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SINE IRA ET STUDIO

UROCZYSTOSC WRECZENIA KSIEGI JUBILEUSZOWEJ
SEDZIEMU SADU NAJWYZSZEGO
JACKOWI GUDOWSKIEMU

W dniu 2 grudnia br. — w obecnosci licznie zgromadzonych gosci, z trudem
mieszczgcych sie w sali im. Stanistawa Dgbrowskiego — odbyta sie uroczystos¢
jubileuszu 45-lecia stuzby sedziowskiej sedziego Sadu Najwyzszego Jacka
Gudowskiego, potgczona z wreczeniem Mu Ksiegi Jubileuszowej uswietniajgcej ten
jubileusz. Uroczysto$¢ zostata zorganizowana przez Pierwszg Prezes Sadu
Najwyzszego prof. dr hab. Matgorzate Gersdorf, przy wspoétudziale Wydawnictwa
Wolters Kluwer Polska, wydawcy Ksiegi.

Uroczystos¢ otworzyt i prowadzit sedzia Sgdu Najwyzszego prof. dr hab. Karol
Weitz. Na wstepie glos zabrata Pierwsza Prezes Sgdu Najwyzszego, ktéra powitata
Jubilata i Jego Matzonke oraz wszystkich licznie przybytych gosci, w tym bytego
Pierwszego Prezesa Sgdu Najwyzszego prof. dr hab. Adama Strzembosza,
wiceprezesa Trybunatu Konstytucyjnego prof. dr. hab. Stanistawa Biernata, bytego

Prezesa Trybunatu Konstytucyjnego dr. Bohdana Zdziennickiego, bytych Prezeséw



Sadu Najwyzszego prof. dr. hab. Tadeusza Erecinskiego, prof. dr. hab. Waleriana
Sanetre oraz Janusza Godynia, przedstawicieli Krajowej Rady Sgdownictwa z jej
Przewodniczgcym, Prezesem Sgdu Najwyzszego Dariuszem Zawistowskim,
Prezeséw Sadu Najwyzszego Wiestawa Btusia, Jozefa lwulskiego i Stanistawa
Zabtockiego, Przewodniczgcego Stowarzyszenia Sedzidow Sgdu Najwyzszego w
stanie spoczynku dr. Jozefa Musiofa, a takze wszystkich tworcow Ksiegi
Jubileuszowej, a wsrdd nich prof. dr. hab. Ewe Letowska i prof. dr hab. Stanistawa
Sottysinskiego. Nastepnie Pierwsza Prezes Sgdu Najwyzszego przedstawita
dokonania zawodowe sedziego Jacka Gudowskiego na polu sgdowym i naukowym,
podkreslajgc Jego liczne zastugi i osiggniecia.

Laudacje na czes$¢ Jubilata wygtosit prof. dr hab. Tadeusz Erecinski.
Szczegdétowo omoéwit droge zawodowg Jubilata, podkreslajgc Jego Sciste zwigzki z
sgdownictwem krakowskim i tarnowskim oraz ktadgc nacisk na liczne publikacje, w
tym zwtaszcza na komentarze do kodeksu postepowania cywilnego, kodeksu
cywilnego oraz ustawy o ustroju sgdéw powszechnych i ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa. Wskazat, ze Jubilat byt sprawozdawcg i autorem uzasadnien ponad
300 orzeczen opublikowanych w zbiorze urzedowym, w tym ok. 130 uchwat,
podjetych takze w sktadach powiekszonych. Podkreslit, ze Jacek Gudowski potgczyt
ogromny dorobek orzeczniczy z istotnym wktadem w rozwadj rodzimej procesualistyki,
a jako sedzia czesto szukat nietypowych i odwaznych, ale sytuacyjnie najlepszych
rozwigzan interpretacyjnych. Znajac stabosci i niedostatki porzgdku prawnego,
postepowat w mys| zasady: ,w sytuacjach niekonwencjonalnych dziataj
niekonwencjonalnie” i orzekat sine ira et studio.

Kolejnym moéwcg byt Jozef lwulski, Prezes Sgdu Najwyzszego kierujgcy pracg
Izby Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw Publicznych, ktéry podkreslit wktad
Jubilata w ksztattowanie orzecznictwa oraz przypomniat Jego aktywng dziatalnos¢ w
Krajowej Radzie Sgdownictwa pierwszej kadenciji i istotny udziat w tworzeniu Sadu
Najwyzszego w nowym ksztatcie.

Nastepnie zabrat gtos Prezes Wydawnictwa Wolters Kluwer Polska
Wiodzimierz Albin, ktéry omowit bogaty dorobek publikacyjny Jubilata. Zazartowat,
ze przez wiele lat nie mégt sktoni¢ Jubilata do wspotpracy z kierowanym przez Niego
Wydawnictwem, w zwigzku z czym zmuszony byt kupi¢ Wydawnictwo Lexis Nexis

Polska, z ktérym Jubilat od wielu lat byt zwigzany.



Nastepnie prof. dr hab. Pawet Grzegorczyk odczytat adresy przystane z okazji
Jubileuszu, m.in. od Przewodniczgcego Krajowej Rady Sgdownictwa sedziego
Dariusza Zawistowskiego, Prezesa Stowarzyszenia Sedziéw Polskich ,lustitia”
sedziego Krystiana Markiewicza, Prezesa Sadu Apelacyjnego w Krakowie sedziego
Krzysztofa Sobierajskiego, Prezesa Sgdu Okregowego w Krakowie sedzie Beate
Morawiec, Prezesa Sgdu Okregowego w Tarnowie sedzie Agnieszke Sadecka,
Prezesa Sadu Rejonowego w Bochni sedzie Anne Migdat oraz Prezesa Izby
Notarialnej w Krakowie Krzysztofa Maja.

Po odczytaniu adreséw odbyto sie wreczenie Ksiegi Jubileuszowej
zatytutowanej Sine ira et studio, dzieta prawie stu autorow, liczgcego niespetna 1500
stron. Ksiege — okazaty wolumin, oprawny w skore i zdobiony ztoceniami — wreczyli
jej redaktorzy: prof. dr hab. Tadeusz Erecinski, prof. dr hab. Pawet Grzegorczyk oraz
prof. dr hab. Karol Weitz.

Ksiega Jubileuszowa jest wyrazem wielkiego uznania, szacunku i sympatii dla
Jubilata oraz Jego dorobku. Zawiera dtugg liste prac sedziego Jacka Gudowskiego
oraz interesujgcy opis Jego sylwetki. Ztozone do Ksiegi artykuty dotyczg gtdwnie
prawa cywilnego procesowego, ale znalazio sie tez miejsce dla prac z zakresu
prawa prywatnego i ustrojowego. W ostatniej czesci Ksiegi mozna znalez¢
reminescencje i unikatowe zdjecia, a takze reprodukcje prac artystow malarzy,
przyjaciét Jubilata, podarowanych Mu z okazji Jubileuszu. Dzieto ofiarowane
sedziemu Jackowi Gudowskiemu stanie sie zapewne takze waznym wydarzeniem
naukowym i znajdzie swoje trwate miejsce w dorobku pismiennictwa prawniczego.

Po wreczeniu Ksiegi Przewodniczacy Krajowej Rady Sgdownictwa Dariusz
Zawistowski odznaczyt Jubilata przyznanym przez Krajowg Rade Sgdownictwa
medalem ,Zastuzony dla Wymiaru Sprawiedliwosci — Bene Merentibus lustitiae”.
Ztozyt Jubilatowi serdeczne gratulacje, dziekujgc za wiele lat wiernej stuzby
sedziowskiej, oddanie wymiarowi sprawiedliwosci oraz poswiecenie w budowie
ustrojowej pozycji wkadzy sgdowniczej.

Na zakonczenie uroczystosci zabrat gtos Jubilat. Wygtosit mowe, w ktorej w
barwny, btyskotliwy i nieraz zaskakujgcy sposodb wspominat swoich mistrzow i
wspotpracownikéw, dawnych i obecnych, dziekujgc im za wszystko co dla Niego
zrobili i co im zawdziecza. Podkreslit tez, jak wielkg role w Jego zyciu odegrali
Monteskiusz oraz Tadeusz Boy-Zelenski. Podziekowat za zorganizowanie piekne;j,



wzruszajgcej uroczystosci, dostrzegajgc w niej przede wszystkim element budowy
etosu sedziego oraz wyraz szacunku dla sedziowskiej stuzby. Podkreslit, ze jest wielu
sedzidéw zastugujgcych na szczegolne uznanie i nie nalezy powstrzymywac sie przed
sktadaniem im, ludziom bardzo pracowitym i zastuzonym, wyrazéw hotdu.

Uroczystos¢ jubileuszowg zakonczyt Prezes Sadu Najwyzszego Dariusz
Zawistowski, ktéry serdecznie podziekowat wszystkim gosciom i organizatorom. Po
ceremonii ustawita sie do Jubilata bardzo diuga kolejka, gdyz kazdy chciat osobiscie
ztozy¢ Mu gratulacje i nierzadko symboliczne upominki.

M.M.










UCHWALY

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Najwyzszy
postanowieniem z dnia 6 kwietnia 2016 r., IV CSK 414/15, do rozstrzygniecia sktadowi
powiekszonemu Sgdu Najwyzszego zagadnienia prawnego:

,Czy samoistny posiadacz nieruchomosci oddanej w uzytkowanie wieczyste
osobie trzeciej moze naby¢ wtasnosc tej nieruchomosci przez zasiedzenie?”

podjat uchwate:

Samoistny posiadacz nieruchomosci oddanej w uzytkowanie wieczyste
moze naby¢ jej wlasnos¢ przez zasiedzenie.

(uchwata sktadu siedmiu sedzidéw z dnia 9 grudnia 2016 r., Il CZP 57/16, D.
Zawistowski, D. Donczyk, J. Gudowski, A. Koztowska, H. Pietrzkowski, M. Romarska,
K. Zawada)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sgd Okregowy w
Lublinie postanowieniem z dnia 25 lipca 2016 r., Il Cz 1706/15, zagadnienia
prawnego:

»1. Czy posiedzenie, na ktérym nastepuje stwierdzenie braku podstaw do
wydania nakazu w elektronicznym postepowaniu upominawczym i przekazanie
sprawy sadowi wtasciwosci ogdinej pozwanego, stosownie do art. 5053 § 1 k.p.c., jest
posiedzeniem »na ktdre sprawa zostata skierowana«, w rozumieniu art. 79 ust. 1 pkt 3
lit. a ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (jedn.
tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 623);

a w przypadku udzielenia odpowiedzi pozytywnej:

2. czy w razie cofniecia pozwu po uzupetnieniu przez powoda optaty od pozwu
w trybie art. 505% § 1 k.p.c., a przed wystaniem pozwanemu odpisu pozwu i przed
rozpoczeciem kolejnego posiedzenia, powodowi przystuguje zwrot catej optaty
uzupetniajacej, o ktorej mowa w art. 505% § 1 k.p.c.?”

podjat uchwate:



W razie cofniecia pozwu wniesionego w elektronicznym postepowaniu
upominawczym po przekazaniu sprawy do sadu wiasciwosci ogélnej (art. 505>
§ 1 k.p.c.), a przed wystaniem pozwanemu odpisu pozwu, zwrot uiszczonej
optaty sadowej od pozwu nastepuje na podstawie art. 79 ust. 1 pkt 1 lit. b
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
(jedn. tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 623).

(uchwata z dnia 8 grudnia 2016 r., Il CZP 80/16, W. Pawlak, K. Strzelczyk, K.

Zawada)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sgd Apelacyjny w
Warszawie postanowieniem z dnia 16 sierpnia 2016 r., | ACz 845/16, zagadnienia
prawnego:

,1. Czy przepis art. 788 § 1 k.p.c. moze stanowi¢ podstawe do nadania klauzuli
wykonalno$ci tytutowi egzekucyjnemu zasgdzajgcemu naleznosc od dtuznika
osobistego przeciwko nabywcy nieruchomosci obcigzonej hipotekg przymusowa,
niewymienionemu w tytule egzekucyjnym;

2. w razie odpowiedzi twierdzgcej na powyzsze pytanie — czy dla nadania
klauzuli wykonalnosci ma znaczenie czy hipoteka przymusowa ustanowiona zostata
na podstawie:

a) postanowienia sgdu o udzieleniu zabezpieczenia wydanego zgodnie z art.
747 pkt 2 k.p.c.,

b) czy tez na podstawie zréwnanego z postanowieniem o udzieleniu
zabezpieczenia nakazu zaptaty wydanego w postepowaniu nakazowym, ktéry zgodnie
z art. 492 § 1 zdanie pierwsze k.p.c. stanowi¢ moze podstawe wpisu hipoteki
przymusowej bez potrzeby nadawania mu klauzuli wykonalnosci,

c) czy tez na podstawie tytutu wykonawczego zasgdzajgcego naleznos¢ od
dtuznika osobistego?”

podjat uchwate:
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Tytutowi egzekucyjnemu zasgdzajgcemu naleznos¢ od dtuznika
osobistego mozna nada¢ klauzule wykonalnosci przeciwko nabywcy
nieruchomosci obcigzonej hipoteka zabezpieczajagca zasgdzong wierzytelnosé
(art. 788 § 1 k.p.c.), jezeli tytut egzekucyjny obejmuje obowigzek zbywcy
wynikajacy ze stosunku prawnego hipoteki.

(uchwata z dnia 8 grudnia 2016 r., Ill CZP 81/16, W. Pawlak, K. Strzelczyk, K.
Zawada)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sgd Apelacyjny we
Wroctawiu postanowieniem z dnia 22 czerwca 2016 r., | ACa 40/16, zagadnienia
prawnego:

,Czy spotka, do ktérej w toku postepowania na skutek podziatu przez
wydzielenie przeniesiono czes¢ majgtku spoétki dzielonej (art. 529 § 1 pkt 4 k.s.h.),
wstepuje do toczgcego sie procesu w miejsce poprzednika prawnego (spotki
dzielonej) bez potrzeby uzyskania zgody przeciwnika procesowego w trybie art. 192
pkt 3 k.p.c.?”

podijat uchwate:

Spoétka kapitatlowa, ktéra w toku procesu nabyta w wyniku podziatu przez
wydzielenie (art. 529 § 1 pkt 4 k.s.h.) cze$¢ majatku spoétki dzielonej, wstepuje do
procesu o prawo objete wydzielonym majatkiem w miejsce spoétki dzielonej bez
potrzeby uzyskania zgody przeciwnika procesowego; art. 192 pkt 3 k.p.c. nie ma
w tym przypadku zastosowania.

(uchwata z dnia 8 grudnia 2016 r., Ill CZP 85/16, W. Pawlak, K. Strzelczyk, K.

Zawada)

*

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sgd Okregowy w
Gdansku postanowieniem z dnia 1 wrzesnia 2016 r., lll Ca 225/16, zagadnienia

prawnego:
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,Czy moze by¢ uznane za posiadanie samoistne w dobrej wierze wtadztwo nad
nieruchomoscig wchodzgcg w sktad majgtku wspolnego matzonkow objetg w
posiadanie na skutek zgody w przedmiocie lokalizacji urzgdzen energetycznych na
nieruchomosci wyrazonej w sposob wyrazny przez jednego tylko matzonka?”

podjat uchwate:

Rozstrzygajac czy uzyskanie posiadania stuzebnosci o tresci
odpowiadajacej stuzebnosci przesytu nastgpito w ztej wierze nalezy mie¢ na
wzgledzie caloksztalt okolicznosci poprzedzajacych i towarzyszacych uzyskaniu
posiadania stuzebnosci; domniemanie dobrej wiary jest obalone, gdy z
catoksztattu okolicznosci wynika, ze przedsiebiorca przesylowy w chwili
uzyskania posiadania wiedzial lub powinien byt wiedzie¢ przy zachowaniu
wymaganej starannosci, ze do nieruchomosci, na ktérej zlokalizowane sg
urzadzenia przesylowe, nie przystuguje mu prawo o tresci odpowiadajacej
stuzebnosci przesytu.

(uchwata z dnia 8 grudnia 2016 r., Il CZP 86/16, W. Pawlak, K. Strzelczyk, K.

Zawada)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sgd Okregowy w
Gdansku postanowieniem z dnia 2 sierpnia 2016 r., XIl Ga 258/16, zagadnienia
prawnego:

,1. Czy zakres regulacji art. 9 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 roku - Przepisy
wprowadzajgce ustawe o Krajowym Rejestrze Sgdowym (Dz.U. Nr 121, poz. 770 ze
zm.), dalej okres$lanej jako: »PWUOKRS« i skutki prawne przewidziane tym przepisem
obejmujg takze pozbawione organdéw osoby prawne postawione w stan upadtosci
przed wejsciem w zycie wyzej wymienionej ustawy, ktore zaniechaty obowigzku
przerejestrowania do rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sgdowego?

2. Czy wynikajacy z art. 45 ust. 1 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym
Rejestrze Sgdowym (jedn. tekst: z dnia 15 lipca 2015 r., Dz.U. z 2015 r., poz. 1142 ze
zm.) dalej okreslanej jako »UoKRS«, obowigzek ujawnienia z urzedu wzmianki o

ogtoszeniu upadtosci naktada na Sad rejestrowy obowigzek dokonania
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przerejestrowania z urzedu, jezeli przerejestrowanie takie jest niezbedne do wpisu
wzmianki o ogtoszeniu upadtosci, a dokonanie takiego przerejestrowania na wniosek
upadtego nie jest faktycznie mozliwe?

3. Przyjmujgc mozliwos¢ przerejestrowania z urzedu w opisanej w pkt 2 sytuacji
czy jest prawnie dopuszczalne, by wpis nie obejmowat wszystkich danych
wymaganych zgodnie z przepisami UoKRS?

4. Czy, biorgc pod uwage wykfadnie systemowa, literalna wyktadnia art. 9
»PwWUOKRS«, zgodnie z ktérg zaniechanie przez upadtego obowigzku
przerejestrowania do rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sgdowego, przy
jednoczesnym uznaniu, iz syndykowi masy upadtosci nie przystuguje czynna
legitymacja procesowa do wszczecia postepowania zmierzajgcego do dokonania tego
przerejestrowania na jego wniosek, moze prowadzi¢ do zakonczenia postepowania
upadtosciowego przed stwierdzeniem jego ukonczenia przez sad prowadzacy
postepowanie upadtosciowe?”

podijat uchwate:

Spoétka akcyjna w upadtosci wpisana do rejestru handlowego podlega z
urzedu ,,przerejestrowaniu” do Krajowego Rejestru Sagdowego.
(uchwata z dnia 21 grudnia 2016 r., lll CZP 83/16, W. Pawlak, K. Strzelczyk, K.

Zawada)

ZAGADNIENIA PRAWNE
PRZEDSTAWIONE DO ROZSTRZYGNIECIA

Il CZP 106/16
,»,Czy osoba, ktérej powierzono zarzad nieruchomoscia wspélng w trybie
okreslonym w art. 18 ust. 1 lub art. 18 ust. 2a ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o

witasnosci lokali (Dz.U. z 2015 r., poz. 1892) jest z mocy art. 21 ust. 1 w zwigzku z
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art. 33 tejze ustawy poprzez sam fakt powierzenia zarzagdu umocowana do
reprezentowania wspolnoty mieszkaniowej w postepowaniach sadowych?

ewentualnie, w przypadku negatywnej odpowiedzi na powyzsze
zagadnienie:

Czy uchwatla witascicieli lokali udzielajgca petnomocnictwa do
reprezentowania wspolnoty mieszkaniowej w postepowaniach sadowych
osobie, ktérej powierzono zarzad nieruchomoscia wspoélng w trybie okreslonym
w art. 18 ust. 1 lub art. 18 ust. 2a ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wtasnosci
lokali (Dz.U. z 2015 r., poz. 1892), wymaga zaprotokotowania przez notariusza?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 19 wrzesnia 2016 r., Il

Cz 1420/16, T. Sobieraj, S. Krajewski, T. Szaj)

Zdaniem Sgdu Okregowego, rozstrzygniecia wymaga przede wszystkim
kwestia umocowania osoby, ktorej powierzono zarzad nieruchomoscig wspolng w
trybie okreslonym w art. 18 ust. 1 lub art. 18 ust. 2a ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r.
o wiasnosci lokali, jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 1982 — dalej: ,u.w.l.”), do
reprezentowania wspolnoty mieszkaniowej w postepowaniach sgdowych. W tym
zakresie mozna wskazac¢ na dwa poglady.

Pierwszy, w mysl ktérego, jezeli ustanowiono zarzadce na podstawie art. 18
ust. 1 uw.l., zagadnienie dziatania zarzgdcy (osoby prawnej lub fizycznej) w imieniu
wiascicieli lokali i zakresu takiego upowaznienia sprowadza sie w istocie do tresci
postanowien umowy lub uchwaty wtascicieli, przewidzianych w art. 18 ust. 1 i ust. 2a.
W razie braku stosownych postanowien, nalezy odwotac sie do art. 33 u.w.l., aw
konsekwencji nie ma przeszkdd do stosowania do ustanowionego na podstawie art.
18 ust. 1 lub art. 18 ust. 2a u.w.l. zarzadcy przepisu art. 21 ust. 1 u.w.l.

Wedtug drugiego pogladu, reprezentowanie wspoélnoty mieszkaniowej przed
sgdem przez zarzgdce wymaga umocowania w umowie o okresleniu sposobu zarzadu
nieruchomoscig wspoélng lub w uchwale o zmianie tej umowy. Nie ma podstaw do
stosowania art. 21 ust. 1 u.w.l. do okreslenia kompetencji zarzadcy, ktéremu
powierzono zarzgd na podstawie art. 18. Z kolei w art. 33 u.w.l., zawierajgcym
odestanie do przepiséw regulujgcych zarzad nieruchomoscig wspding, w tym do art.
21 ust. 1 u.w.l., jest mowa o reprezentacji wspoélnoty przy dokonywaniu czynnosci

materialnoprawnych, a zatem przepis nie dotyczy zastepstwa procesowego.
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W ocenie Sgdu Okregowego, bardziej przekonujacy jest poglad, ze jezeli
ustanowiono zarzgdce na podstawie art. 18 ust. 1 lub art. 18 ust. 2a u.w.l., to w razie
braku stosownych postanowien zawartych w umowie lub uchwale wtascicieli lokali,
odpowiednie zastosowanie ma art. 21 ust. 1 tej ustawy, z ktérego mozna wyprowadzi¢
kompetencje zarzadcy do reprezentowania wspoélnoty mieszkaniowej w
postepowaniach sgdowych. Ze wzgledu jednak na to, ze w orzecznictwie i doktrynie
prawa cywilnego prezentowane jest w tej sprawie odmienne stanowisko, sg podstawy
do uznania, iz wystepuje zagadnienie prawne budzgce powazne watpliwosci.

W razie zajecia przez Sgd Najwyzszy stanowiska, ze osoba, ktorej powierzono
zarzad nieruchomoscig wspolng w trybie okreslonym w art. 18 ust. 1 lub art. 18 ust. 2a
u.w.l., nie jest przez samo powierzenie zarzgdu umocowana do reprezentowania
wspolnoty mieszkaniowej w postepowaniach sgdowych, to w rozpoznawanej sprawie
konieczne stanie sie rozstrzygniecia zagadnienia zwigzanego z formg, w jakiej
powinna zosta¢ sporzgdzona uchwata witascicieli lokalu udzielajgcego
petnomocnictwa zarzadcy.

O.M.P.

[l CZP 107/16

,»,Czy komornik sagdowy, po prawomochym umorzeniu postepowania
egzekucyjnego, prowadzac egzekucje w zakresie kosztéw tego postepowania,
na podstawie postanowienia zgodnie z trescia art. 770" k.p.c., moze taczyé
funkcje wierzyciela i organu egzekucyjnego, czy tez egzekucje kosztow
postepowania egzekucyjnego powinien prowadzi¢ inny komornik sagdowy?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Olsztynie z dnia 31 pazdziernika 2016 r.,
IX Cz 515/16, A. Zegarska, M. Wieczorkiewicz, J. Barczewski)

Zdaniem Sadu Okregowego, zagadnienie prawne przedstawione do
rozstrzygniecia nie jest jednolicie rozstrzygane w judykaturze i budzi watpliwosci. W
razie umorzenia postepowania i niesciggniecia kosztow postepowania
egzekucyjnego z dochodzonym roszczeniem, rola komornika sgdowego w

postepowaniu egzekucyjnym przybiera dwojaki charakter. Z jednej strony komornik
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wystepuje niewatpliwie jako organ postepowania egzekucyjnego, z drugiej zas strony
dziata jako wierzyciel, gdyz egzekwuje wytacznie nalezng mu opfate egzekucyjng. W
tych okolicznosciach watpliwosci Sgdu Okregowego budzi mozliwos¢ samodzielnego
egzekwowania przez komornika sgdowego optaty egzekucyjnej po umorzeniu
postepowania egzekucyjnego.

Rozwigzanie tej watpliwosci sprowadza sie do wyboru jednej z dwdch
koncepciji. Po pierwsze, mozna uznac, ze we wskazanej sytuacji komornik sgdowy
podlega wytgczeniu na podstawie art. 48 § 1 pkt. 1 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. i
art. 9 ust. 5 ustawy o komornikach sgdowych i egzekuciji. Po drugie, ze wzgledow
celowos$ciowych mozna uznaé, ze egzekucja optaty egzekucyjnej nie powinna byé
przekazywana innemu komornikowi sgdowemu. Komornik sgdowy nie moze by¢
strong postepowania egzekucyjnego, a wiec rownoczesnie nie moze zaistnie¢ wobec
niego podstawa wytgczenia przewidziana w art. 48 § 1 pkt. 1 k.p.c., z tego bowiem
przepisu wynika, ze komornik jest wytgczony od udziatu w sprawach, w ktorych jest
strong postepowania.

Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze co prawda komornik jest organem
egzekucyjnym, a nie strong postepowania egzekucyjnego, to przystuguje mu na
podstawie art. 770 zdanie czwarte k.p.c. zazalenie na postanowienie sgdu w
przedmiocie ustalenia kosztow egzekucji. W zwigzku z tym komornikowi sgdowemu
w pewnych sytuacjach przystuguje przymiot strony postepowania egzekucyjnego.
Okolicznosci przedmiotowej sprawy prowadzg rowniez do wniosku, ze komornik
sagdowy jest strong (wierzycielem), egzekwujgcym naleznos¢ po umorzeniu
postepowania egzekucyjnego. Omawiana podstawa bezwzglednego wytgczenia
komornika opiera sie natomiast na zatozeniu, ze nikt nie moze by¢ sedzig we
wiasnej sprawie. Przyjecie, ze komornik po umorzeniu postepowania, egzekwujgc
optate egzekucyjng, dziata jako wierzyciel, prowadzitoby do koniecznosci kierowania
postanowien ustalajgcych koszty takiego postepowania do egzekuciji przez innego
komornika, czemu sprzeciwiajg sie wzgledy celowosci oraz ekonomii procesowe;.

O.M.P.

[l CZP 108/16
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»1. Czy syndyk na podstawie art. 98 § 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. -
Prawo upadtosciowe i naprawcze (jedn. tekst: Dz.U. z 2015 ., poz. 233) w
brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 stycznia 2016 r., moze skutecznie
odstapi¢ od umowy dzierzawy rzeczy ruchomej, zawartej przed ogtoszeniem
upadtosci dzierzawcy, jezeli przedmiot umowy dzierzawy zostat wydany
upadiemu do korzystania przed ogtoszeniem upadtosci, zas naleznosci
czynszowe nie zostaly w ogoéle zaptacone;

2. Jesli odstgpienie takie jest dopuszczalne, to czy to oswiadczenie
wywotuje skutek ex tunc (od daty zawarcia umowy), ex nunc (od daty
otrzymania oswiadczenia o odstgpieniu od umowy przez wydzierzawiajgcego),
czy tez od daty ogtoszenia upadtosci oraz czy naleznosci z tytutu optat
czynszowych, ewentualnie bezumownego korzystania przez syndyka z
przedmiotu dzierzawy, przypadajace na okres po dacie ogtoszenia upadtosci
podlegaja zgtoszeniu sedziemu komisarzowi na podstawie art. 99 § 2 Pr.u.n., czy
tez stanowig dtug syndyka (tzw. wierzytelnosci w stosunku do masy),
podlegajacy zaspokojeniu w | kategorii?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Rzeszowie z dnia 24 listopada 2016 r., VI
Ga 240/16, A. Borucki, B. Hass-Kloc, M. Zalewska)

Sad Okregowy zauwazyt, ze art. 98 § 1 Pr.u.n. nie przewiduje ustawowego
prawa odstgpienia od umowy, jesli umowa wzajemna zostata w catosci wykonana
choéby przez jedng ze stron.

Problem pojawia sie jednak z oceng umowy dzierzawy jako umowy o
charakterze ciggtym i sprowadza sie do oceny, czy taka umowa zostaje po stronie
wydzierzawiajgcego wykonana w catosci w rozumieniu art. 98 Pr.u.n., czy w czesci
jako swiadczenie podzielne. Kwestia ta wywotuje spory w doktrynie.

Za brakiem podstawy prawnej do odstgpienia od umowy dzierzawy rzeczy
ruchomej na podst. art. 98 § 1 Pr.u.n. moze posrednio wskazywac¢ decyzje samego
ustawodawcy, ktéry w przepisach szczegodlnych do art. 98 Pr.u.n., wytgczajgcych jego
zastosowanie (art. 109i 110 § 3 Pr.u.n.), dopuscit jedynie prawo wypowiedzenia
umowy najmu nieruchomosci, gdy zostata ona wydana przed ogtoszeniem upadtosci,
natomiast gdy nie doszto do tego dnia do wydania nieruchomosci, przyjat szczegolne

prawo odstgpienia na podstawie art. 110 § 1 Pr.u.n. Moze zatem w przypadku umowy
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dzierzawy ruchomosci nalezy uznaé, ze od umowy, ktorej przedmiot zostat wydany
przed ogtoszeniem upadtosci, odstgpienie jest niedopuszczalne, a umowg mozna
wypowiedzie¢ na zasadach ogdlnych.

Sad Okregowy zauwazyt jednak, ze mozna broni¢ poglgdu odmiennego, skoro
bowiem brak przepisu szczegolnego w zakresie umow najmu czy dzierzawy
ruchomosci (art. 100—116 Pr.u.n.), to zastosowanie ma ogolny przepis art. 98 § 1
Pr.u.n., niezaleznie od tego, czy rzecz ruchoma zostata wydana do korzystania przed
dniem ogtoszenia upadtosci, czy po tym dniu, oczywiscie przy zatozeniu, ze wydanie
to stanowi czesciowe wykonanie umowy.

Sad drugiej instancji powotat sie na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja
2007 r., V CSK 30/07 (OSNC 2008, nr 6, poz. 66), w ktérym przyjeto, ze odstgpienie
przez syndyka od umowy oddania przedsiebiorstwa do odptatnego korzystania na
podst. art. 39 § 1 dawnego Pr.u. wywotuje skutek ex nunc. Ponadto Sgd Okregowy
przeanalizowat charakter prawny uprawnienia syndyka do odstgpienia od umowy
wzajemnej oraz odnidst sie do prezentowanych w literaturze stanowisk dotyczgcych
sposobu rozumienia catkowitego i czesciowego niewykonania zobowigzania.

AZ.

[l CZP 109/16

,»,Czy wykonywanie przez podmiot nie bedacy bankiem i nie posiadajacy
wymaganego zezwolenia czynnosci bankowych wskazanych w art. 5 ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 128 ze
zm.) powoduje bezwzgledng niewaznos¢ czynnosci w swietle art. 5 w zwigzku z
art. 170 ust. 1 ustawy Prawo bankowe w zwigzku z art. 58 § 1 k.c., czy tez skutki
takich czynnosci regulowane sg wylacznie norma art. 170 ust. 1 i 2 ustawy
Prawo bankowe?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 14 pazdziernika 2016 r.,
VIII Ga 266/16, A. Wozniak, A. Budzynska, P. Satamaj)

Sad Okregowy omowit instytucje Prawa upadtosciowego i naprawczego majgce

na celu ochrone interesow wierzycieli upadtego, a nastepnie zaprezentowat wybrane
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przepisy Prawa bankowego, ktére odnoszg sie do czynnosci bankowych, dzielgc je na
czynnosci bankowe w Scistym i szerokim rozumieniu. Wskazat, ze opisane w art. 5
Pr.bank. czynnosci mogg zostac podjete takze przez inne podmioty niz bank na
podstawie stosownych zezwolen, zarébwno wynikajgcych bezposrednio z przepisow
ustaw szczegolnych, jak i tych, ktére wymagajg dziatania odpowiedniego organu.

Odpowiedzialnos¢ za naruszenie omawianego przepisu zostata uregulowana w
art. 170 ustawy Pr.bank., zgodnie z ktérym wykonywanie czynnosci bankowych bez
zezwolenia nie stanowi podstawy do pobierania oprocentowania, prowizji, optat ani
innego wynagrodzenia (ust. 1); kto otrzymat oprocentowanie, prowizje, optate lub inne
wynagrodzenie za czynno$ci, o ktérych mowa w ust. 1, jest zobowigzany do ich
zwrotu (ust. 2). Chodzi zatem o nielegitymowanie sie przez dany podmiot jakimkolwiek
tytutem prawnym (ogélnym lub szczegdlnym) do podejmowania takich czynnosci.

Sad Okregowy zwrdcit takze uwage na zakaz wynikajgcy z art. 287 ustawy z
dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych, zgodnie z ktérym penalizowane
jest wykonywanie bez wymaganego zezwolenia dziatalnosci polegajgcej na lokowaniu
w papiery wartosciowe, instrumenty rynku pienieznego lub inne prawa majgtkowe
Srodkéw pienieznych osob fizycznych, oséb prawnych lub jednostek organizacyjnych
nieposiadajgcych osobowosci prawnej, zebranych w drodze propozycji zawarcia
umowy, ktorej przedmiotem jest udziat w tym przedsiewzieciu.

Jak zauwazyt Sad drugiej instancji, w doktrynie wskazuje sie, ze wykonywanie
czynnosci bankowych bez zezwolenia jest dokonywaniem czynnosci prawnych
sprzecznych z ustawg albo majgcych na celu obejscie ustawy, ktore zgodnie z art. 58
§ 1 k.c. sg niewazne. Poglad taki wystepuje rowniez w orzecznictwie niektérych
sgdow powszechnych. Uzasadniajgc ten poglad akcentuje sig, ze istnienie w Prawie
bankowym sankcji wyrazonej w art. 170 ust. 1 i 2 tej ustawy nie uchyla zastosowania
art. 58 § 1 k.c.

Sad Okregowy podnidst, ze wsrdd przedstawicieli nauki dominuje jednak
poglad, ze jedyng sankcjg wynikajgcg z art. 170 ust. 1i 2 Pr.bank. jest obowigzek
zwrotu pobranego oprocentowania, optat, prowizji lub innego wynagrodzenia,
natomiast sama czynnos¢ prawna dokonana przez dany podmiot z kontrahentem jest
wazna. Takze to stanowisko bywa zajmowane w orzecznictwie. Podkresla sie, ze
sankcji w postaci niewaznosci bezwzglednej umowy nie mozna domniemywac, a

wzglad na ochrone intereséw klientow podmiotow wykonujgcych bez zezwolenia
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czynnosci bankowe przemawia za traktowaniem zawieranych przez nie uméw jako
waznych, a sankcjonowaniu podlega angazowanie sie w dziatalnos¢ gospodarczg
niezgodng z wymaganiami ustawy, tj. z wymaganiem uzyskania zezwolenia na
dokonanie czynnosci bankowe.

AZ.

Il CZP 110/16

,»Czy w swietle zakazu sformutowanego w art 1047 k.c. dopuszczalne jest
zawarcie umowy o zrzeczenie si¢ prawa do zachowku pomiedzy przysziym
spadkodawca i uprawnionym do zachowku spadkobiercag ustawowym, na
podstawie stosowanego odpowiednio art. 1048 k.c.?”

(postanowienie Sgdu Okregowego we Wroctawiu z dnia 24 pazdziernika 2016
r., 11 Cz 1064/16, J. Jaron, P. Jarmundowicz, K. Kremis)

Sad Okregowy, wskazujgc na dopuszczenie przez Sad Najwyzszy mozliwosci
czesciowego (ograniczonego do utamkowej czesci spadku) zrzeczenia sie
dziedziczenia (postanowienie z dnia 21 kwietnia 2004 r., Il CK 353/02, niepubl.),
zredukowat przedstawione zagadnienie prawne do oceny mozliwosci zrzeczenia sie
prawa do zachowku, rozumianego jako zrzeczenie sie uprawnien obejmujgcych m.in.
roszczenie o jego zaptate, nie za$ zrzeczenie sie dziedziczenia w czesci obejmujgce;j
wartos¢ zachowku.

Zdaniem Sadu drugiej instancji, krytycy rozszerzajgcej wyktadni art. 1048 k.c.,
dokonujgc wykfadni historycznej podnoszg, ze skoro racjonalny ustawodawca nie
recypowat umowy o zrzeczenie sie prawa do zachowku (art. 10 § 2 dekretu o prawie
spadkowym) w kodeksie cywilnym, to tym samym zrezygnowat z wprowadzenia jej do
porzgdku prawnego. Podnidst, ze skoro ustawodawca zastrzegt niewaznosc¢ kazdej
innej niz wymieniona w ustawie umowy dotyczgcej spadku po osobie zyjgcej, to tym
samym wykfadnia dopuszczajgca takg mozliwos¢ jest na gruncie art. 1047 k.c.
niedopuszczalna i prowadzi do obejscia przepiséw bezwzglednie obowigzujgcych.

W odpowiedzi przytaczany jest jednak argument bazujgcy na wnioskowaniu a

maiori ad minus. Wedtug zwolennikdéw takiej wykfadni, umowa o zrzeczenie sie prawa
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do zachowku jest dozwolona przez ustawe, skoro ten sam skutek zostaje osiggniety
takze w wypadku umowy o zrzeczenie sie dziedziczenia. Odnoszac sie do wykfadni
historycznej podnoszono réwniez, ze ponowienie regulacji art. 10 § 2 Prawa
spadkowego w kodeksie cywilnym byto zbedne, skoro zrzeczenie ograniczono do
dziedziczenia ustawowego.

Przeciwnicy dopuszczalnosci umowy o zrzeczenie sie prawa do zachowku
powotujg sie rowniez na zagwarantowang przepisami ustawy mozliwos¢ osiggniecia
tozsamego skutku w wyniku zrzeczenia sie dziedziczenia przez spadkobierce
ustawowego, ktory nastepnie zostanie powotany do spadku na mocy testamentu.
Spadkobierca taki, cho¢ dziedziczy, nie uzyskuje roszczenia o zachowek. Sad
Okregowy podkreslit jednak, ze zabieg taki nie pozwala oming¢ najistotniejszego z
punktu widzenia stron niedosztego aktu notarialnego zagadnienia, tj. mimowolnego
zwiekszenia podstaw wyliczenia roszczenia innych uprawnionych do zachowku (art.
992 k.c.). Powotany w ten sposéb spadkobierca moze wprawdzie dziedziczy¢ z
testamentu i traci prawo do zachowku, jednak wskutek zrzeczenia sie dziedziczenia
ustawowego nie zostaje uwzgledniony przy wymiarze udziatu spadkowego,
stanowigcego podstawe dla kalkulacji zachowku innych uprawnionych i zwieksza
zakres potencjalnych roszczen, stanowigcych dtugi spadkowe. Ponadto zabieg tego
rodzaju godzi w swobode decyzji co do zrodta powotania do spadku, wymuszajgc na
spadkodawcy sporzgdzenie testamentu i rezygnacje z ustawowego porzadku
dziedziczenia, a takze powoduje dodatkowe koszty.

Dla Sgdu drugiej instancji istotnego wsparcia dla idei odstgpienia od sztywnej
wyktadni art. 1047 i 1048 k.c. i zasady swobody testowania dostarcza stanowisko
Sadu Najwyzszego zajete w uchwale z dnia 13 grudnia 2013 r., lll CZP 79/13 (OSNC
2014, nr 10, poz. 98).

M.M.

[l CZP 111/16
»1. Czy roszczenie pasazera wynikajace z art. 7 rozporzadzenia (WE) Nr
261/2004 r. Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r.

ustanawiajgcego wspolne zasady odszkodowania i pomocy dla pasazeréow w
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przypadku odmowy przyjecia na pokiad albo odwotania lub duzego op6znienia
lotéw, uchylajgcego rozporzadzenie (EWG) Nr 295/9, przedawnia sie w okresie
jednego roku od dnia wykonania przewozu lub dnia, w ktérym przewé6z miat byé
wykonany, zgodnie z art. 778 w zwiazku z art. 775 ustawy z dnia 23 kwietnia
1964 r. - Kodeks cywilny (jedn. tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 380 ze zm.), dalej jako
»k.c.«?

2. W razie negatywnej odpowiedzi na powyzsze pytanie, czy roszczenie
pasazera wynikajace z art. 7 rozporzadzenia (WE) Nr 261/2004 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajgcego wspolne zasady
odszkodowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na
poktad albo odwotania lub duzego opéznienia lotéw, uchylajgcego
rozporzadzenie (EWG) Nr 295/9 wygasa w okresie dwoch lat liczac od dnia
przybycia do miejsca przeznaczenia lub od dnia, w ktéorym statek powietrzny
powinien byt przyby¢, albo od dnia, w ktéorym przewoéz zostat zatrzymany,
zgodnie z art. 35 ust. 1 Konwencji o ujednolicaniu niektérych prawidet
dotyczacych miedzynarodowego przewozu lotniczego, sporzadzonej w
Montrealu dnia 28 maja 1999 r. (Dz.U. z 2007 r. Nr 37, poz. 235)?

3. W razie negatywnej odpowiedzi na obydwa powyzsze pytania, czy
roszczenie pasazera wynikajace z art. 7 rozporzadzenia (WE) Nr 261/2004
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajgcego
wspolne zasady odszkodowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy
przyjecia na poktad albo odwotania lub duzego opéznienia lotéw, uchylajacego
rozporzadzenie (EWG) Nr 295/9 przedawnia sie w okresie trzech lat od dnia
wymagalnosci roszczenia zgodnie z art. 442' § 1 k.c.?

4. W razie negatywnej odpowiedzi na trzy powyzsze pytania, czy
roszczenie pasazera wynikajace z art. 7 rozporzadzenia (WE) Nr 261/2004
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajgcego
wspolne zasady odszkodowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy
przyjecia na pokitad albo odwotania lub duzego opéznienia lotéw, uchylajagcego
rozporzadzenie (EWG) Nr 295/9 przedawnia sie w okresie dziesieciu lat od dnia
wymagalnosci roszczenia zgodnie z art. 118 w zwigzku z art. 120 § 1 k.c.?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 1 grudnia 2016 r.,
XXVII Ca 3352/16, R. Zegadto)



22

Krytyke pogladu wskazujgcego na roczny termin przedawnienia roszczen
wskazanych w zagadnieniu prawym Sgd Okregowy opart na wyktadni jezykowej art.
775 k.c., ktoéra prowadzi do wniosku, ze przepisy tytutu XXV kodeksu cywilnego o
umowie przewozu stosuje sie tylko wtedy, gdy przewoz w ogdle nie jest uregulowany
odrebnymi przepisami. Sad drugiej instancji wskazat takze — przy odmiennej
interpretacji art. 775 k.c. — na naruszenie zasad rownowaznosci i skutecznosci.

Skfaniajgc sie do negatywnej odpowiedzi na drugie pytanie, Sgd Okregowy
przyblizyt krytykowane przez doktryne orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwo$ci w tym
zakresie oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 sierpnia 2014 r., Il CZP
44/14 (niepubl.). Ponadto uznat, ze nie ma w prawie polskim przepisu, ktory rozszerza
zastosowanie wskazanego artykutu na pozakonwencyjne roszczenia wynikajgce z
nienalezytego wykonania umowy przewozu lotniczego.

Za negatywng odpowiedzig na pytanie trzecie przemawia — zdaniem Sadu
drugiej instancji — to, ze mimo iz oceniane roszczenie wynika z rezimu ustanowionego
przez rozporzgdzenie nr 261/2004, to ma ono swojg przyczyne w umowie. Ponadto
pieniezne swiadczenie odszkodowawcze o charakterze zryczattowanym petni funkcje
kary ustawowej znanej rowniez kodeksowi cywilnemu (art. 485). Przybiera ona postaé
kary zaliczalnej, gdyz wskazane rozporzgdzenie nie narusza praw pasazerow do
odchodzenia dalszego odszkodowania na zasadach wynikajgcych z konwencji
montrealskiej i prawa krajowego.

Krytyka przytoczonych pogladow doprowadzita Sgd Okregowy do wniosku, ze
do omawianych roszczen nie ma zastosowania zaden z wymienionych szczegdlnych
termindw przedawnienia, w zwigzku z czym roszczenia te przedawniajg sie na
zasadach ogolnych w terminie dziesieciu lat od dnia ich wymagalnosci, zgodnie z art.
118 w zwigzku z art. 120 § 1 k.c.

M.M.

Il CZP 112/16
,»1. Czy po wznowieniu postepowania sprawa powinna zostaé rozpoznana

w granicach faktycznych i prawnych przyjetych za podstawe zaskarzonego
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postanowienia stwierdzajgcego nabycie witasnosci przez przemilczenie, czy w
granicach faktycznych i prawnych wskazanych we wniosku wszczynajacym
sprawe o stwierdzenie zasiedzenia?

2. W razie udzielenia odpowiedzi, ze po wznowieniu postepowania sprawa
powinna zosta¢ rozpoznana w granicach faktycznych i prawnych przyjetych za
podstawe zaskarzonego postanowienia — czy skutkiem skargi o wznowienie
postepowania zarzucajgcej jego niewaznos¢ jest zmiana orzeczenia tylko w
razie ustalenia, ze okolicznosci wynikajace z podstawy skargi mogty mieé
wplyw na tres¢ wydanego rozstrzygniecia?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 2 grudnia 2016 r.,
XXVII Ca 1390/16, A. Szewczyk-Kubat, M. Smoderek, R. Drozd-Sweklej)

Zdaniem Sadu Okregowego, w kwestii oceny skutku wniesienia skargi o
wznowienie prawomocnego orzeczenia zarysowaty sie dwa nurty poglgdéw. Wedtug
jednego, skarga o wznowienie postepowania wszczyna nowe postepowanie sgdowe,
ktére ma samodzielny charakter i nie stanowi kontynuacji postepowania
zakonczonego wczesniej prawomocnym orzeczeniem (postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 23 kwietnia 1992 r., Il CRN 1/92, niepubl., i z dnia 7 kwietnia
1994 r., 1l CZP 41/94, BSN 1994, nr 5, s. 22). Wedtug pogladu przeciwnego, na
skutek wznowienia postepowania, zwtaszcza gdy podstawg jest zarzut niewaznosci
postepowania, sprawa wraca do stanu przed uprawomocnieniem sie zaskarzonego
orzeczenia. W konsekwencji kontynuowana jest rozprawa zamknigeta przed
uprawomocnieniem sie orzeczenia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13
sierpnia 2002 r., | PZ 62/02, OSNP 2004, nr 11, poz. 195).

Teza o kontynuacji postepowania poprzedzajgcego wydanie wyroku
zaskarzonego skargg o wznowienie i powrocie do stanu poprzedzajgcego zamkniecie
rozprawy zaktada, ze po wznowieniu postepowania nie istnieje juz orzeczenie objete
skargg o wznowienie. Opowiadajgc sie za trafnoscig tego stanowiska nalezy przyjac,
ze niewaznos$¢ jako podstawa wznowienia wywotata skutek kasacji wydanego
orzeczenia, a zatem réwniez podstawa prawna jego wydania nie wptywa i nie
ogranicza sgdu przy merytorycznym rozpoznaniu skargi; tym samym sad jest
zwigzany tylko zgdaniem pozwu czy wniosku, w granicach wynikajgcych z jego tresci.

Krytycy tego pogladu — zdaniem Sadu drugiej instancji — trafnie jednak
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podkreslajg, ze brzmienie art. 414 k.p.c. wskazuje wyraznie na utrzymywanie sie
skutkéw prawomocnego wyroku lub postanowienia zaskarzonego skargg o
wznowienie postepowania. Z art. 412 § 2 k.p.c. rowniez wynika potrzeba odniesienia
sie do zaskarzonego orzeczenia.

Opowiedzenie sie za poglgdem o samodzielnosci postepowania w przedmiocie
wznowienia pozwala na postawienie tezy, ze zaskarzone postanowienie pozostaje w
mocy przez caty czas prowadzenia na nowo sprawy po wznowieniu, zatem
rozpoznanie skargi zawsze musi odnosic sie do podstawy faktycznej i prawnej
prawomocnego orzeczenia wydanego w sprawie wznowionej. Orzeczenie to jest
zmieniane tylko w razie ustalenia, ze okolicznosci wynikajace z podstawy skargi miaty
wptyw na tre$¢ wydanego rozstrzygniecia, skarga za$ podlega oddaleniu jesli nie ma
wptywu na tresc¢ rozstrzygniecia, nawet gdy podstawa skargi o wznowienie
rzeczywiscie zaistniata.

Wedtug wyrazonego w pismiennictwie pogladu dotyczy to takze skargi opartej
na podstawie niewaznosci postepowania. Niewaznos¢ postepowania, jesli nie
prowadzi do odrzucenia pozwu lub umorzenia postepowania, obliguje sad we
wznowionym postepowaniu do powtorzenia tych wszystkich czynnosci procesowych,
ktore objete sg niewaznoscig (nawet powtdrzenia catego postepowania), ale nie
oznacza, ze orzeczenie wydane po ponownym rozpoznaniu sprawy ma miec
charakter kasatoryjny. Cel skargi zostaje osiggniety przez to, ze stronom zapewniono
wszelkie gwarancje procesowe, nawet wtedy, gdy wynik postepowania jest taki sam.

W pismiennictwie przedstawiono tez odmienny poglad o skutkach skargi
opartej na zarzucie niewaznosci postepowania dla sposobu jej rozstrzygniecia.
Wedtug tego stanowiska, konieczne jest uchylenie zaskarzonego orzeczenia oraz
zniesienie postepowania w zakresie, w jakim byto dotknigete niewaznoscig i nie jest
mozliwa zmiana nieistniejgcego w zwigzku z tym (uchylonego) orzeczenia. Sprawa
musi by¢ wtedy rozstrzygnieta ,od nowa”, co miesci sie jednak w formule ,zmiany
zaskarzonego orzeczenia”.

M.M.

Il CZP 113/16
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»1. Czy wniesienie pozwu przed uplywem terminu z art. 584'% k.s.h. ma
wplyw na bieg i zakonczenie ustanowionego w tym przepisie trzyletniego
okresu solidarnej odpowiedzialnosci osoby fizycznej, o ktérej mowa w art. 551 §
5 k.s.h. za zobowigzania przedsiebiorcy przeksztatcanego, liczonego od dnia
przeksztatcenia przedsiebiorcy?

2. Jezeli wniesienie pozwu przed uptywem terminu z art. 584" k.s.h. nie
ma wpltywu na bieg i zakonczenie ww. trzyletniego okresu odpowiedzialnosci
osoby fizycznej, o ktérej mowa w art. 551 § 5 k.s.h. za zobowigzania
przedsiebiorcy przeksztatcanego, to czy uptyw tego terminu dopiero na etapie
postepowania apelacyjnego wptywa na ocene prawidtowosci wyroku sadu
pierwszej instancji, uwzgledniajagcego powédztwo?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w todzi z dnia 12 pazdziernika 2016 r., XIII
Ga 141/16, K. Wojcik, T. Bajer, B. Bluszcz)

Jak wskazat Sgd Okregowy, w dotychczasowym orzecznictwie Sadu
Najwyzszego nie ma orzeczen odnoszacych sie wprost do art. 5843 k.s.h., a
poniewaz przepis ten jest analogiczny do art. 574 k.s.h., Sad drugiej instancji odniést
sie do orzecznictwa dotyczgcego tego wiasnie przepisu.

Sad Najwyzszy konsekwentnie uznawat, ze termin trzyletni ustanowiony w art.
574 k.s.h. ma charakter terminu zawitego, ktérego uptyw sgd obowigzany jest bra¢
pod uwage z urzedu (wyroki z dnia 5 lutego 2009 r., | CSK 333/08, OSNC-zZD 2010, nr
B, poz. 31, z dnia 6 listopada 2009 r., | CSK 154/09, OSNC-ZD 2010, nr C, poz. 70, i z
dnia 22 pazdziernika 2009 r., Il CSK 40/09, Izba Cywilna 2011, nr 5, s. 26). Nie
zostato natomiast przesgdzone, czy do jego biegu mozna per analogiam stosowacé
reguty odnoszgce sie do terminéw przedawnienia, w tym do przerwania jego biegu.

Réwniez w doktrynie wiekszo$¢ komentatorow jest zdania, ze
odpowiedzialnos$¢ ta wygasa z uptywem trzech lat od dnia przeksztatcenia, jednak
krytycy tego pogladu podkreslajg, iz w takim przypadku instytucja opisana w art. 574
oraz art. 5842 k.s.h. staje sie fasadowa i nie wprowadza dla wierzyciela zadnej realne;
ochrony.

Drugie pytanie dotyczy tego, jak nalezy oceni¢ uptyw omawianego terminu
dopiero na etapie postepowania apelacyjnego, tj. czy wptywa na ocene prawidtowosci
wyroku sgdu pierwszej instancji uwzgledniajgcego powodztwo. Z jednej strony uptyw
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terminu zawitego sgd zobowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu na kazdym etapie
postepowania, przy czym zgodnie z art. 316 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. wydaje
wyrok biorgc za podstawe stan rzeczy istniejgcy w chwili zamkniecia rozprawy, z
drugiej zas strony sad drugiej instancji dokonuje w ramach postepowania
apelacyjnego oceny prawidtowosci wyroku wydanego przez sad pierwszej instancji. W
niniejszej sprawie wyrok Sadu Rejonowego z punktu widzenia art. 584" k.s.h. byt
prawidtowy, gdyz w dniu jego wydawania trzyletni termin odpowiedzialnosci solidarne;j
pozwanego jeszcze nie uptynat. Nastgpito to na etapie postepowania apelacyjnego,
przy czym kwestia ta nie byta przedmiotem zarzutéw apelacyjnych.

M.M.

Il CZP 114/16

,Czy art. 50 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 392 ze zm.)
ma zastosowanie do szkéd powstalych przy udziale psa wykorzystywanego
przez rolnika uzytkowo w gospodarstwie rolnym?”

(wniosek Rzecznika Finansowego z dnia 9 grudnia 2016 r., RF/321/EK/16)

Dokonujgc przegladu orzeczen sgdow powszechnych, w ktérych zarysowata
sie rozbieznos¢, Rzecznik Finansowy uznat, ze uzytkowe wykorzystywanie psa przez
rolnikdw w pasterstwie, do ochrony inwentarza, upraw, zbioréw lub sprzetu stanowi o
zwigzku funkcjonalnym tak wykorzystywanego zwierzecia z posiadaniem
gospodarstwa rolnego i powinno przetozy¢ sie na obowigzek odszkodowawczy
ubezpieczyciela. Ocena taka wynika takze z definicji legalnej gospodarstwa rolnego
zawartej w art. 55° k.c. i przyjecia na jego podstawie, ze pies wykorzystywany
uzytkowo przez rolnika jest elementem posiadanego przez niego gospodarstwa
rolnego.

Rzecznik Finansowy nie znalazt uzasadnienia prawnego ograniczania
odpowiedzialnosci zaktadu ubezpieczen za szkody z udziatem zwierzat wytgcznie do

zwierzgt gospodarskich w rozumieniu ustawy z dnia 29 czerwca 2007 r. o organizacji
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hodowli i rozrodzie zwierzat gospodarskich (Dz.U. z 2007 r. Nr 133, poz. 921 ze zm.).
Ustawodawca nie tylko ustanowit w art. 50 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych
bardzo szeroki zakres odpowiedzialnosci gwarancyjnej ubezpieczycieli przez
wprowadzenie przestanki posiadania gospodarstwa, ale takze — w przypadku szkod
wyrzgdzonych przez zwierzeta — nie ograniczyt odpowiedzialnosci ubezpieczyciela
jedynie do okreslonej kategorii zwierzagt. W przeciwienstwie do szkod wyrzgdzonych
przez psy chowane dla towarzystwa, przyjemnosci i rozrywki, a wiec domowe, szkoda
wyrzgdzona przez psa pasterskiego lub psa chowanego w celu pilnowania
inwentarza, plonow przed szkodnikami, maszyn i urzgdzen rolniczych lub mienia, a
takze spokoju i bezpieczenstwa siedliska, powinna by¢ — zdaniem Rzecznika
Finansowego — objeta odpowiedzialnoscig zaktadu ubezpieczen ze wzgledu na role
jakg ten pies petni w gospodarstwie.

M.M.

Il CZP 115/16

,Od kiedy biegnie termin do ztozenia zazalenia na postanowienie w
przedmiocie zabezpieczenia alimentéw wydane na rozprawie i doreczone w
trybie art. 753 § 2 k.p.c. — czy od ogtoszenia postanowienia na rozprawie czy od
jego doreczenia?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 12 grudnia 2016 r., X
RCz 390/16, G. Puchalska, I. Mostowska, B. Mizgier)

Sad Okregowy wskazat, ze wykfadnia jezykowa art. 394 § 2 k.p.c. prowadzi do
wniosku, iz tylko wtedy, gdy strona wnosita o doreczenie postanowienia zapadtego na
rozprawie, termin do ztozenia zazalenia liczy sie od doreczenia postanowienia. Jezeli
natomiast strona nie wnosita o doreczenie, to termin biegnie od ogtoszenia
postanowienia. Nie ma zatem potrzeby positkowania sie wyktadnig racjonalng lub
logiczna, skoro podstawowa wyktadnia jezykowa niesie jednoznaczng odpowiedz.
Sad drugiej instancji wykluczyt, ze doreczenie dokonywane z urzedu (art. 753 § 2
k.p.c.) jest tozsame z doreczeniem dokonywanym na wniosek strony. Obowigzek

natozony na sgd ma jedynie na celu doreczenie zobowigzanemu orzeczenia, zeby
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wiedziat on jaki obowigzek ma realizowac¢, a uprawnionemu, by miat tytut wykonawczy
(art. 743 § 1 k.p.c.), gdyby zobowigzany nie przystagpit do realizacji swojego
obowigzku.

Odmienna wyktadnia — zwtaszcza ze w sprawach o rozwéd postanowienie
wydane na rozprawie niezwykle czesto zawiera kilka orzeczen zabezpieczajgcych —
oznaczafaby, ze jedno orzeczenie zaskarzane bytoby w roznych terminach; w czesci
dotyczacej miejsca pobytu i kontaktow rodzica z dzieckiem w terminie od ogtoszenia
postanowienia na rozprawie, a w czesci dotyczgcej zabezpieczenia alimentow w
terminie od doreczenia odpisu postanowienia. Wprowadzatoby to chaos $rodkéw
odwotawczych dotyczacych jednego orzeczenia i czesto powodowato niemoznos¢
przedstawiania akt sgdowi drugiej instanciji.

M.M.

Il CZP 116/16

,Czy dowody przeprowadzone w toku kontroli Narodowego Funduszu
Zdrowia wobec przedsiebiorcy — podmiotu udzielajagcego swiadczen
zdrowotnych na podstawie rozporzadzenia z dnia 15 grudnia 2004 r. w sprawie
okreslenia szczego6towego sposobu i trybu przeprowadzania kontroli przez
podmiot zobowigzany do finansowania swiadczen opieki zdrowotnej ze Srodkow
publicznych, Dz.U. z 2004 r. Nr 274, poz. 2723 (wydanego na podstawie ustawy z
dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
srodkéw publicznych, Dz.U. z 2004 r. Nr 210, poz. 2135 ze zm. w brzmieniu
sprzed zmiang wprowadzong ustawg z dnia 22 lipca 2014 r. 0 zmianie ustawy o
swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych oraz
niektérych innych ustaw, Dz.U. poz. 1138) z naruszeniem przepiséw prawa w
zakresie kontroli dziatalnosci gospodarczej przedsiebiorcy wynikajacych z
ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej (jedn. tekst:
Dz.U. z 2015 r., poz. 584 ze zm.) mogq stanowi¢ dowody w postepowaniu
cywilnym dotyczacym kar umownych zadanych przez Narodowy Fundusz

Zdrowia od swiadczeniodawcy (art. 77 ust. 6 cyt. ustawy z dnia 2 lipca 2004 r.)?”
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(postanowienie Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 16 grudnia 2016 r., XV
Ca 624/16, M. Wysocki, A. Lewandowska, P. Solinski)

Istotg sporu jest to, czy do postepowania kontrolnego przeprowadzonego przez
pracownikow powoda zastosowanie miaty przepisy ustawy o swobodzie dziatalnosci
gospodarczej i czy w konsekwencji tego, ze czynnosci kontrolne nie zostaty dokonane
zgodnie z przepisami tej ustawy, zgromadzone w ten sposéb dowody (ustalenia
zawarte w protokotach) moga by¢ podstawg do natozenia na pozwanego kar
umownych przewidzianych w umowie tgczgcej strony oraz w ogolnych warunkach
umow, ustalonych w zatgczniku do rozporzgdzenia w sprawie ogolnych warunkow
umow o udzielanie swiadczen opieki zdrowotne;j.

Zdaniem Sgadu Okregowego, przepisy ustawy o swobodzie dziatalnosci
gospodarczej majg zastosowanie do kontroli dziatalnosci gospodarczej
przedsiebiorcy, wykonywanych tylko w ramach uprawnien wtadczych. Innymi stowy,
nie mozna przyjmowac, aby kontrola podjeta przez podmiot publiczny w celu
stwierdzenia, czy zawarta przezen umowa cywilnoprawna jest nalezycie wykonywana
przez kontrahenta, réwniez podlega przepisom ustawy o swobodzie dziatalnosci
gospodarczej.

Jest jednak prezentowany takze poglad, ze kontrola dziatalnosci gospodarczej
przedsigbiorcéw — w tym Swiadczeniodawcy ustug opieki zdrowotnej —
przeprowadzana jest na zasadach okreslonych w ustawie o swobodzie dziatalnosci
gospodarczej, chyba ze zasady i tryb kontroli wynikajg z bezposrednio stosowanych
przepisdow powszechnie obowigzujgcego prawa wspolnotowego albo z ratyfikowanych
umoéw miedzynarodowych (art. 77 ust 1). W konsekwencji wyrazany jest poglad, ze w
razie kolizji norm przepisy ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej bedg miaty
pierwszenstwo przez przepisami ustaw szczegolnych.

Przyjecie pogladu, ze ustawa o swiadczeniach opieki zdrowotnej i
rozporzgdzenie Ministra Zdrowia regulujg kwestie kontroli $wiadczeniodawcy w
sposob autonomiczny, bez potrzeby siegania do wymagan przewidzianych w ustawie
0 swobodzie dziatalnosci gospodarczej, sprawia, iz dowody uzyskane w ramach tej
kontroli niewatpliwie mogg stanowi¢ podstawe zasgdzenia kar umownych w
postepowaniu cywilnym. Odmienny poglad nie oznacza jednak automatycznie, ze nie

mozna skorzystac z takich dowodoéw wobec brzmienia art. 77 ust. 6 u.s.d.g., ktory nie
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wymienia postepowania cywilnego jako tego, w ktérego ramach dowody zebrane w
toku kontroli z naruszeniem przepiséw prawa w zakresie kontroli dziatalnosci
gospodarczej nie mogg zosta¢ wykorzystane.

Pominiecie przez ustawodawce w art. 77 ust. 6 u.s.d.g. postepowania
cywilnego mozna uznac¢ za zabieg celowy, gdyz proces cywilny toczy sie pomiedzy
podmiotami rownorzednymi. Prezentowany jest takze poglad, ze intencjg
ustawodawcy byto zdyskwalifikowanie wszystkich dowodow zebranych z naruszeniem
prawa i wytgczenie ich z jakichkolwiek innych postepowan, toczacych sie przeciwko
przedsiebiorcy.

M.M.

I CZP 117/16

,,Czy wobec przewidzianego w art. 207 ust. 9-12a ustawy z dnia 27
sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 885 ze
zm.) trybu wydania decyzji administracyjnej dopuszczalna jest droga sagdowa w
sprawie o zwrot przez beneficjenta nieprawidiowo wykorzystanego
dofinansowania przyznanego na podstawie umowy na realizacje programu
finansowanego z udziatem srodkéw europejskich dochodzonego przez
remitenta w oparciu o weksel gwarancyjny zabezpieczajacy te wierzytelnos¢, jak
i z odwotaniem sie do stosunku podstawowego?”

(postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 2 grudnia 2016 r., |
ACz 2155/16, R. Dziczek, K. Polanska-Farion, P. Astanowicz)

Sad drugiej instancji przypomniat wypowiedzi judykatury, dotyczgce
dopuszczalnosci drogi sgdowej w sprawie zwrotu srodkow przekazanych na
podstawie umowy o dofinansowanie projektéw unijnych. Jednoczes$nie zastrzegt, ze
art. 211 ust. 4 ustawy o finansach publicznych w nowym brzmieniu wytgczyt z drogi
procesu cywilnego rozstrzyganie o zwrocie dofinansowan uzyskanych lub
wykorzystanych nieprawidtowo na rzecz postepowania administracyjnego. Sad
Okregowy rozwazat zatem, czy ustawodawca przewidziat mozliwo$¢ dwutorowego

dochodzenia zwrotu dofinansowania na drodze administracyjnej lub cywilnoprawnej.
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Kwestig nierozwigzang pozostaje takze to, czy roszczenie wywodzgce sie z
weksla zmienia ocene prawng roszczenia z punktu widzenia jego formalne;j
dopuszczalnosci. Sad drugiej instancji przypomniat, ze zasadg jest abstrakcyjny i
samodzielny charakter zobowigzania wekslowego, majgcego cywilnoprawng nature.
Jednoczesnie, powotujgc sie na nielegalnos¢ zabezpieczenia wekslowego roszczen
ze stosunku pracy (m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 marca 1998 r., | PKN
560/97, OSNP 1999, nr 5, poz. 160), wysnut wniosek o niedopuszczalnosci
stosowania zabezpieczenia wekslowego do nieopartych na stosunku réwnorzednosci
stosunkdéw administracyjnych, ktorymi rzadzi odrebny rezim dochodzenia nalezno$ci i
egzekucji, stwarzajgcy ryzyko uzyskania dwéch tytutdw egzekucyjnych, obejmujgcych
ten sam przedmiot roszczenia.

Do innej koncepcji nawigzuje poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w
postanowieniu z dnia 8 lipca 2005 r., Il CK 759/04 (Glosa 2006, nr 4, s. 25). W razie
odwotania sie przez strony do stosunku podstawowego sprawa z ptaszczyzny
stosunku prawa wekslowego, na ktorej rozpoznawana byta wobec wytoczenia
powddztwa w postepowaniu nakazowym na podstawie weksla (art. 485 § 2 k.p.c.),
przeniesiona zostaje na ogoélng ptaszczyzne prawa cywilnego. Konsekwencjg tego
staje sie koniecznos¢ rozstrzygniecia, czy roszczenie powoda znajduje uzasadnienie
w stosunku podstawowym tgczgcym strony, co jest przesgdzajgce o losie roszczenia
wekslowego.

Przeniesienie sprawy na ogolng ptaszczyzne prawa cywilnego, powodujgce
konieczno$¢ rozstrzygniecia o zasadnos$ci roszczenia powoda, wynikajgcego z
tgczacej strony umowy o dofinansowanie, oznacza, ze nie moze by¢ pominiety tryb
dochodzenia roszczenia z niej wynikajgcego. Powazne watpliwosci dotyczg tego, czy
przewidziany ustawowo tryb wydania decyzji administracyjnej w przedmiocie zwrotu
dofinansowania wytgcza droge sgdowg w takiej sprawie, czy jedynie w zakresie
roszczenia wywodzonego przez powoda ze stosunku podstawowego, czy tez
generalnie w takiej sprawie opartej na obu podstawach faktycznych i prawnych
dochodzenie roszczenia na drodze postepowania cywilnego jest dopuszczalne.

M.M.
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Il CZP 118/16

»1. Czy cofniecie pozwu na skutek wyegzekwowania w catosci
wierzytelnosci na podstawie zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci nakazu
zaptaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym, gdy nastepnie nakaz
ten stracit moc na skutek sprzeciwu, w ktérym pozwany zakwestionowat
roszczenie, uzasadnia przyjecie, ze pozwany jest strong wygrywajaca sprawe?

W razie przeczacej odpowiedzi:

2. Czy rozstrzygniecie o kosztach procesu wymaga w opisanej sytuaciji
zbadania sprawy co do istoty?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 19 grudnia 2016 r., VIII
Gz 188/16, L. Miroszewski)

Sad Okregowy przypomniat, ze cofniecie pozwu jest wyrazem rezygnacji
powoda z dochodzenia roszczenia przed sgdem, a przez to daje pozwanemu,
zwtaszcza gdy juz poniost koszty, prawo zgdania ich zwrotu. Wskazat jednak na
sytuacje uzasadniajgce przyjecie, ze pozwanego nalezy uznac za przegrywajgcego
sprawe, gdy wystgpienie z pozwem byto niezbedne dla celowego dochodzenia praw
powoda lub celowej obrony, co ma miejsce zwtaszcza w razie cofniecia pozwu
bedgcego konsekwencjg zaspokojenia przez pozwanego roszczenia wymagalnego w
chwili wytoczenia powddztwa. Sad drugiej instancji zwrdcit uwage, ze ciezar
wykazania niezbednosci wystgpienia z pozwem do celowego dochodzenia praw lub
celowej obrony spoczywa na powodzie, jednoczesnie jednak wskazuje sie, ze samo
spetnienie przez pozwanego juz po wniesieniu pozwu dochodzonego przez powoda
Swiadczenia oznacza, iz powod sprawy nie przegrat (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 14 maja 1966 r., | PZ 30/66, BSN 1966, nr 7-8, poz. 100).

Sad Okregowy powotat sie tez na poglad, ze zaspokojenie roszczenia przez
pozwanego w toku sprawy moze prowadzi¢ do uznania, iz po cofnieciu pozwu z tej
przyczyny powdd jest wygrywajgcym sprawe, jezeli pozwany w toku postepowania nie
zakwestionowat roszczenia. W niniejszej sprawie uzyskanie zaspokojenia przez
powddke nastgpito w toku sprawy, jednak bez woli strony pozwanej, a wrecz przy jej
zdecydowanym sprzeciwie. Sad drugiej instancji zadat jednakze pytanie, czy

zakwestionowanie roszczenia powoduje, ze to pozwany wygrat sprawe. Wskazat
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takze, ze o tym, czy strona sprawe przegrata, decydujg kryteria obiektywne
(postanowienie z dnia 13 maja 2011 r., V CZ 20/11, niepubl.).
M.M.

GLOSY

prawo cywilne materialne

Na podstawie art. 527 § 1 k.c. wierzyciel moze zaskarzy¢ zgodny wniosek
diuznika i pozostatych uczestnikow postepowania o podziat majatku wspélnego,
dziat spadku i zniesienie wspoétwtasnosci, jezeli w wyniku uwzglednienia tego
whniosku przedmioty majatkowe objete podziatem zostaty nabyte przez
uczestnikow postepowania niebedacych dtuznikami. Przewidziany w art. 534
k.c. termin biegnie wéwczas od dnia uprawomocnienia sie postanowienia
dziatowego.

(uchwata z dnia 17 czerwca 2010 r., lll CZP 41/10, M. Bgczyk, D. Donczyk,

K. Tyczka-Rote, OSNC 2011, nr 1, poz. 5; BSN 2010, nr 6, s. 10; Pal. 2010,
nr 7-8, s. 263; Rej. 2010, nr 7-8, s. 182; Rej. 2011, nr 3, s. 152; MoP 2011, nr 6,
s. 317)

Glosa

Sylwii Tylutkiej, Studia Prawnicze. Rozprawy i Materiaty 2015, nr 2, s. 191

W ocenie glosatorki, uchwata Sgdu Najwyzszego ma charakter precedensowy,
poniewaz przetamuje dotychczasowg linie orzecznictwa w zakresie dopuszczalnosci
wykorzystania instytucji skargi paulianskiej w odniesieniu do czynnosci procesowe]
dtuznika podjetej z zamiarem wywotania skutkéw w sferze prawa materialnego i
zakonczonej konstytutywnym orzeczeniem sgdu. Sgd Najwyzszy precyzyjnie wyjasnit

pojecie ,czynnosci prawne” w rozumieniu art. 527 § 1 k.c., dopuszczajgc mozliwos¢
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objecia skargg paulianskg takze czynnosci procesowych, ktére — najogolniej biorgc
— wywotujg, cho¢ nie bezposrednio, ale zgodnie z wolg stron, skutki prawne w sferze
prawa materialnego, a wydane przez sgd orzeczenie respektuje te wole.

Glosatorka podkreslita, ze w obrocie prawnym art. 527 § 1 k.c. chroni
wierzycieli przed pokrzywdzeniem ze strony dtuznikéw, nalezy zatem przyjac¢, iz
czynnosci prawne w rozumieniu art. 527 § 1 k.c. to wszelkie Swiadome dziatania
dtuznika (jednostronne, dwustronne, dorozumiane, wyrazne) zmierzajgce do
wywotania skutkow prawnych mocg odpowiednich oswiadczen woli.

W ocenie autorki, Sgd Najwyzszy trafnie przyjat, ze art. 534 k.c. wigze
poczatek biegu terminu wniesienia skargi paulianskiej z datg dokonania zaskarzonej
czynnos$ci prawnej. Rozwigzanie takie nie moze byc¢ jednak przyjete wprost w
odniesieniu do czynnos$ci procesowej zawierajgcej ,zgodny wniosek” w rozumieniu
art. 622 k.p.c., poniewaz do uszczuplenia majgtku dtuznika prowadzi ztozony stan
faktyczny, ktérego ostatnim i niezbednym elementem pozostaje konstytutywne
orzeczenie sgdu w postepowaniu dziatowym. Rozpoczecie biegu terminu
przewidzianego w art. 534 k.c. nalezy zatem tgczy¢ z pojawieniem sie wiasnie tego
elementu, a scislej — z uprawomocnieniem sie postanowienia dziatowego.

W konkluzji autorka zauwazyta, ze glosowana uchwata ma istotne znaczenie
dla praktyki sgdowej, jest bowiem swoistym podsumowaniem dotychczasowego
dorobku judykatury i usuwa istniejgce do tej pory watpliwosci co do niektérych
aspektow stosowania art. 527 § 1 k.c.

Glose aprobujgcg opracowat M. Koztowski (GSP-Przeglad Orzecznictwa 2011,
nr 3, poz. 9).

A.G.

Termin przedawnienia roszczenia cztonka rady nadzorczej spotki akcyjnej o
wynagrodzenie przyznane zgodnie z art. 392 § 1 k.s.h. okresla art. 118 k.c.

(uchwata z dnia 30 stycznia 2014 r., Il CZP 104/13, A. G6rski, 1. Gromska-
Szuster, H. Wrzeszcz, OSNC 2014, nr 11, s. 110; BSN 2014, nr 1, s. 8; Glosa 2014,
nrl12,s.5; MPH 2014, nr 1, s. 33)
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Komentarz
tukasza Sieczki i Michata Wilinskiego, Monitor Prawniczy 2016, nr 18, dodatek, s.
31

Komentarz ma charakter aprobujgcy.

Zdaniem autorow, artykut 750 k.c. nie ma zastosowania do stosunkow, ktore sg
czesciowo uregulowane innymi przepisami. Jezeli dla danego stosunku prawo
przewiduje odmienny rezim prawny, nawet nieregulujgcy w sposob wyczerpujgcy
wszystkich kwestii moggcych z niego wynikngé, to zastosowanie majg przepisy
ogolne.

Komentatorzy wskazali, ze podstawowg relacjg cztonka rady nadzorczej ze
spotkg jest wewnetrzny stosunek organizacyjny (korporacyjny). Nie wytgcza to jednak
mozliwosci zawarcia z cztonkiem rady nadzorczej oddzielnej umowy np. o
Swiadczenie ustug. Termin przedawnienia roszczen cztonka rady nadzorczej o
wyptate wynagrodzenia wskazuje zatem art. 118 k.c.

S.J.

Zwolywanie zwyczajnego lub nadzwyczajnego walnego zgromadzenia
wspolnikéw spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig nalezy — w zasadzie — do
kompetenciji zarzadu (art. 235 § 1 k.s.h.) i wchodzi w zakres czynnosci
zwigzanych z prowadzeniem spraw spoéfiki, a nie z jej reprezentacja.

(wyrok z dnia 26 marca 2014 r., V CSK 220/13, T. Bielska-Sobkowicz, M.
Kocon, G. Misiurek, niepubl.)

Komentarz

Agnieszki Mikotajskiej, Monitor Prawniczy 2016, nr 18, dodatek, s. 19

Komentarz jest aprobujgcy.
Autorka przedstawita prezentowane w literaturze koncepcje co do charakteru
prawnego czynnosci zwotania zgromadzenia wspolnikow oraz skutkow, jakie

pociggajg za sobg uchybienia w tym zakresie. Na tym tle stwierdzita, ze orzeczenie
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Sadu Najwyzszego wpisuje sie w bardziej ogdlny poglad traktujgcy zwotanie
zgromadzenia jako czynnos¢ z zakresu prowadzenia spraw spotki, nie zas jej
reprezentacji. Autorka dostrzegta takze, ze komentowane orzeczenie potwierdza
wczesniejszy poglad Sgdu Najwyzszego co do koniecznosci podjecia przez zarzad
spotki uchwaty o zwotaniu zgromadzenia. Rownoczes$nie zaznaczyta jednak, ze
konkretne konsekwencje, jakie wadliwe zwotanie zgromadzenia pocigga dla podjetych
przez nie uchwat, muszg zostac okreslone ad casum.

M.G.

Roszczeniem zwigzanym z dzialalnoscig gospodarczg w rozumieniu art.
118 k.c. — w przypadku przedsiebiorcy bedacego osobg fizyczng — jest wylgcznie
roszczenie wynikajace z czynnosci prawnych bedacych z tg dziatalnoscig w
bezposrednim zwigzku.

(wyrok z dnia 3 pazdziernika 2014 r., V CSK 630/13, M. Romanska, 1. Koper, A.
Owczarek, OSNC 2015, nr 7-8, poz. 96; BSN 2015, nr 1, s. 9; OSP 2016, nr 12, poz.
113; MPH 2014, nr 3, s. 42)

Glosa

Jerzego P. Naworskiego, Orzecznictwo Sgddéw Polskich 2016, nr 12, poz. 113

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor zaaprobowat wprawdzie rozstrzygniecie przez Sad Najwyzszy kwestii
terminu przedawnienia dochodzonego przez powoda, skrytykowat jednak
uzasadnienie tego stanowiska, ktore jest — jego zdaniem — niejasne i
niekonsekwentne.

Komentator opowiedziat sie za stosowaniem na gruncie prawa prywatnego
definicji dziatalnosci gospodarczej zamieszczonej w prawie publicznym, jednoczesnie
wyrazajgc zrozumienie dla pogladu, ze wyjasnienia tego pojecia w prawie prywatnym
mozna poszukiwa¢ w wyktadni doktrynalnej i sgdowej. Zgodzit sie, ze rolnik
indywidualny jest — co do zasady — przedsigbiorcg w rozumieniu art. 43* k.c., ze nie

ma jednego wzorca okreslajgcego w sposéb uniwersalny tej kwestii oraz ze powinna
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ona by¢ rozstrzygana ad casum. Autor stwierdzit, ze jedynym sposobem pogodzenia
regulacji zawartej w art. 118 i w art. 22" k.c. jest przyjecie koncepciji kryterium
bezposredniego zwigzku in abstracto, ktore a priori wytgcza z zakresu ochrony
konsumenckiej osoby fizyczne zawierajgce umowy na uzytek profesjonalny.

Komentator wskazat, Zze w uzasadnieniu nie mozna znalez¢ wystarczajgcej
wskazowki co do intencji Sgdu Najwyzszego w kwestii kryterium bezposredniego
zwigzku — in abstracto czy in concreto.

Glose czesciowo krytyczng opracowat P. Bielski (Lex nr 1509115).

M.M.

Niedopuszczalny jest wpis do rejestru przedsiebiorcow w Krajowym
Rejestrze Sagdowym jednego prokurenta z zastrzezeniem, ze moze on dziata¢
tylko tgcznie z cztonkiem zarzadu.

(uchwata sktadu siedmiu sedzidow z dnia 30 stycznia 2015 r., Ill CZP 34/14, T.
Erecinski, J. Frgckowiak, A. Koztowska, Z. Kwasniewski, B. Myszka, K. Strzelczyk, M.
Wysocka, OSNC 2015, nr 7-8, poz. 80; BSN 2015, nr 1, s. 8; OSP 2015, nr 10, poz.
92; Glosa 2015, nr 4, s. 17; Rej. 2015, nr 2, s. 165; NPN 2015, nr 1, s. 88; MoP 2015,
nr4,s.172; MPH 2015, nr 1, s. 33; Glosa 2016, nr 1, s. 10; Prok. i Pr. 2016, nr 6,
wktadka, poz. 44)

Glosa

Michata Drozdowicza, Prawo Zamdwien Publicznych 2016, nr 2, s. 88

Autor nie odniést sie do uchwaty Sgdu Najwyzszego ani w krytyczny, ani w
aprobujacy sposéb, koncentrujgc sie przede wszystkim na skutkach, ktére glosowana
uchwata moze miec¢ dla przeprowadzonych lub przeprowadzanych postepowan o
zamowienia publiczne.

Przychylit sie do stanowiska Sgdu Najwyzszego uznajgcego za wtasciwe
niewprowadzanie do unormowan kodeksu cywilnego przepiséw dotyczgcych prokury
niewtasciwej. Odnoszac sie do stanowiska Sadu Najwyzszego, ze prokura fgczna

niewtasciwa siegataby dalej niz zakaz ograniczenia zakresu przedmiotowego prokury,
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o ktérym mowa w art. 109* § 2 k.c., glosator zauwazyt, ze trafniejsze bytoby
sformutowanie, iz prokura tgczna niewtasciwa nie siegataby dalej niz ograniczenie
zakresu przedmiotowego z art. 109 § 2 k.c., ale ze bytaby ograniczeniem prokury, o
ktérym mowa w art. 109 § 2 k.c. Za takim wnioskiem przemawia przede wszystkim
wyktadnia jezykowa tych unormowan.

Autor zarzucit, ze pomimo stwierdzenia przez Sgd Najwyzszy, iz wpisy w
Krajowym Rejestrze Sgdowym prokury fgcznej niewtasciwej powinny zostaé
wykreslone na podstawie art. 12 ust. 3 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym
Rejestrze Sgdowym, to nie wskazano zadnego terminu, w ktérym to usuniecie
powinno mie¢ miejsce, co powoduje kontrowersje w doktrynie i judykaturze.

Glosy do uchwaty opracowali rowniez: B. Koztowska-Chyta (R.Pr. 2015, nr 2,
Zeszyty Naukowe, s. 122), A. Karczmarek (R.Pr. 2015, nr 3, Zeszyty Naukowe,

S. 207), W. Jurcewicz (Glosa 2015, nr4, s. 17), A. Opalski i A.W. Wisniewski (OSP
2015, nr 10, poz. 92), A. Kidyba (Glosa 2016, nr 1, s. 18), P. Kedzierski (MoP 2016, nr
5, s. 269). Omowili jg takze: M. Strus-Wotos w ,Przegladzie orzecznictwa” (Pal. 2015,
nr 3—4, s. 173), T. Szczurowski w opracowaniu ,Niedopuszczalno$¢ prokury tgcznej
niewtasciwej” (MoP 2015, nr 21, s. 1129), P. Popardowski w ,Przeglgdzie
orzecznictwa” (Glosa 2016, nr 1, s. 10), M. Romanowski w felietonie ,Mys$le wiec
jestem — czyli o wktadzie Kartezjusza w instytucje prokury mieszanej” (MoPH 2015, nr
4, s. 45) oraz K. Szczepanska w opracowaniu ,Prokura tgczna niewtasciwa w
spoétkach kapitatowych”, PPH 2016, nr 6, s. 19. Krétki komentarz do uchwaly jest takze
dzietem D. Dworka i P. Frelaka, MoP 2016, nr 18, dodatek, s. 12.

J.B.

teza oficjalna
Nie jest wykluczone w konkretnych okolicznosciach faktycznych
powotanie czlonkéw zarzadu spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig na

kolejne kadencje w drodze dorozumianej woli wspolnikéw.

teza opublikowana w ,Monitorze Prawniczym”
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Brak dowodu na to, aby istnialy w formie pisemnej uchwaly o odnowieniu
cztlonkom zarzadu mandatu na kolejne kadencje (o powotaniu na kolejne
kadencje), nie stoi na przeszkodzie ocenie, ze byli oni powotywani w formie
uchwat podejmowanych per facta concludentia.

(wyrok z dnia 4 marca 2015 r., IV CSK 340/14, M. Wysocka, W. Katner, J.

Grela, niepubl.)

Komentarz
Aleksandry Zeuschner i Karola Szymanskiego, Monitor Prawniczy 2016, nr 18,
dodatek, s. 21

Autorzy uznali komentowany wyrok za przetomowy, cho¢ czesciowo
kontrowersyjny. Nie mieli watpliwosci, ze orzeczenie moze mie¢ w praktyce istotny
wptyw na funkcjonowanie spotek z ograniczong odpowiedzialnoscig, jednak
podkreslili, iz kazdy przypadek rozpatrywania ewentualnej mozliwosci podjecia
przedmiotowych uchwat w sposéb dorozumiany wymaga doktadnego
przeanalizowania stanu faktycznego konkretnej sprawy.

Glose krytyczng opracowat M. Sledzikowski (Glosa 2016, nr 2, s. 19), natomiast
aprobujacg M. Borkowski (Lex nr 1663416).

M.M.

Do uchwaly podjetej przez wspolnika jednoosobowej spétki z ograniczong
wykonujacego uprawnienia zgromadzenia wspoélnikow, wyrazajacej zgode, o
ktérej mowa w 15 § 1 k.s.h., ma zastosowanie art. 248 § 1 k.s.h. ze skutkiem
wynikajacym z art. 17 § 1i 2 k.s.h.

(wyrok z dnia 25 marca 2015 r., Il CSK 818/14, H. Pietrzkowski, B. Myszka, B.
Ustjanicz, OSNC 2016, nr 3, poz. 37; BSN 2015, nr 8, s. 9; OSP 2016, nr 12, poz.
112)

Glosa
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Zbigniewa Kuniewicza, Orzecznictwo Sgdow Polskich 2016, nr 12, poz. 112

Glosa ma charakter aprobujacy.

Komentator zaaprobowat teze, ze art. 173 § 1 k.s.h. nie ma zastosowania do
uchwat jedynego wspodlnika, ktory dziata jako zgromadzenie wspolnikow lub jako
zarzad spotki, gdyz w tym przepisie chodzi o oswiadczenia woli sktadane spétce, czyli
oswiadczenia, ktorych adresatem jest spotka, nie zas oswiadczenia organdw spofki.
Odmiennej oceny nie uzasadnia art. 4 ust. 2 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i
Rady 2009/102/WE z dnia 16 wrzesnia 2009 r. w sprawie prawa spotek, dotyczacej
jednoosobowych spoétek z ograniczong odpowiedzialno$cig (Dz.Urz. UE. L Nr 258, s.
20), ktéry wymaga, aby uchwaty jedynego wspodlnika wykonujgcego uprawnienia
zgromadzenia wspolnikéw byty protokotowane albo sporzgdzane w formie pisemne;j.

Autor uznat za trafne stwierdzenie, ze przewidziana w art. 248 § 1i 3 k.s.h.
oraz w art. 4 ust. 2 dyrektywy pisemna forma uchwat, przy braku sankcji niewaznosci
w razie niedochowania tej formy, nie wytgczajg mozliwosci badania, czy uchwata
zostata podjeta. Jednoczesnie wskazane uregulowania prawne wytgczajg mozliwosc
podejmowania uchwat w sposob konkludentny. Praktyka taka stanowitaby — zdaniem
glosatora — zagrozenie dla obrotu prawnego, ktore ujawniatoby sie zwtaszcza w
kontaktach ze spoétkg jednoosobowg, jedyny wspdlnik bowiem mégtby dowolnie
decydowac o waznosci albo niewaznosci zawartych przez spétke umoéw, dla ktérych
ustawa wymaga uchwaty zgromadzenia wspolnikéw.

Aprobujgca glose opracowat P. Moskata (Glosa 2016, nr 3, s. 50). Glosowany
wyrok zostat omoéwiony przez P. Popardowskiego w ,Przegladzie orzecznictwa”
(Glosa 2015, nr 4, s. 11).

M.M.

Jezeli do petnienia funkcji cztonka zarzadu w ciggu roku obrotowego
zostaje powotana kolejny raz osoba petnigca te funkcje dotychczas od poczatku
tego roku obrotowego w ramach poprzedniej kadencji, jej mandat jako cztonka

zarzadu na podstawie art. 202 § 1 k.s.h. wygasa z dniem odbycia zgromadzenia
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wspolnikéw zatwierdzajgcego sprawozdanie finansowe za ten rok obrotowy, w
ktérym nastgpito kolejne powotanie.

(postanowienie z dnia 8 maja 2015 r., Ill CZ 19/15, A. Gorski, 1. Koper, K.
Weitz, OSNC 2016, nr 4, poz. 44; BSN 2015, nr 7-8, s. 9)

Komentarz
Dariusza Kulgawczuka i Jakuba Kutyty, Monitor Prawniczy 2016, nr 18, dodatek,
s. 14

Komentarz ma charakter krytyczny.

Autorzy uznali za kontrowersyjny poglad Sgdu Najwyzszego odnoszacy sie do
,zaadaptowania” na potrzeby ,ustawowych” rocznych kadencji wynikajgcych z art. 202
§ 1 k.s.h. tzw. teorii skracania mandatéw. Uznali, ze problem ze wskazang ,adaptacjg”
polega na tym, iz teoria skracania mandatéw nie jest do konca adekwatna dla
,2ustawowej” rocznej kadencji wynikajgcej z art. 202 § 1 k.s.h. Komentatorzy
podkreslili, ze z przytoczonego przepisu wynika, ze ,tgczenie” kadencji zaaprobowane
przez Sad Najwyzszy moze mieé miejsce tylko w razie pierwszej i drugiej rocznej
kadencji, ale juz nie w przypadku kolejnych, co nie jest — ich zdaniem — rozwigzaniem
odpowiadajgcym wymaganiom bezpieczenstwa obrotu prawnego. Z tego wzgledu
uznali, ze przez ,pierwszy petny rok obrotowy” nalezy rozumie¢ okres petnienia funkgciji
juz na nowej podstawie prawnej (na podstawie ,nowego" powotania, a nie ,starego”).

Komentatorzy wskazali, ze o ile w stanie faktycznym rozpatrywanym przez Sad
Najwyzszy ciggtos¢ mandatu po stronie cztonka zarzgdu wystepowata przez caty rok
obrotowy (na podstawie ,starego” i ,nowego” powotania), o tyle pozostato dla nich
otwarte pytanie, co by byto w braku takiej ciggtosci. Uznali, ze wtedy pierwszym
petnym rokiem obrotowym bytby dopiero kolejny rok obrotowy, w czasie ktérego
cztonek zarzadu petnitby swojg funkcje, co nie do konca — ich zdaniem — byto zgodne
z klasycznie rozumiang teorig ,skracania mandatow”.

Na zakonczenie komentatorzy wskazali, ze w celu unikniecia problemow
praktycznych dotyczgcych wygasniecia mandatu cztonka zarzadu oraz doniostego
dylematu, czy spotka faktycznie ma zarzad (w rozumieniu petnego sktadu
osobowego), warto omawiang kwestie doktadnie uregulowa¢ w umowie spo&tki lub w

statucie.
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Glose czesciowo krytyczng napisat K. Tapek (Glosa 2016, nr 1, s. 42),
natomiast krytyczng A. Kidyba (Glosa 2016, nr 3, s. 24).
M.L.

Wydanie dokumentu wymagane przez art. 921> w zwiazku z art. 921 k.c.
i art. 339 in fine k.s.h. w odniesieniu do akcji na okaziciela moze nastgpi¢ w
jakikolwiek sposéb przewidziany w art. 348-351 k.c.

(wyrok z dnia 3 czerwca 2015 r., V CSK 566/14, D. Donczyk, M. Szulc, K.
Weitz, OSNC 2016, nr 5, poz. 64; BSN 2015, nr 8, s. 11)

Glosa
Katarzyny Palki-Bartoszek, Glosa 2016, nr 4, s. 62

Glosa jest krytyczna.

Glosowane rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego dotyczy pojecia ,wydanie”,
odnoszonego do przeniesienia dokumentu na okaziciela. W ocenie Sadu
Najwyzszego, pojecie to nie jest ograniczone do fizycznego wydania i moze nastgpi¢
w kazdy sposob prowadzgcy do przeniesienia posiadania. W ocenie glosatorki, to
stanowisko opiera sie na budzgcej watpliwosci argumentacji oraz prowadzi do kolizji z
przepisami kodeksu spétek handlowych. Zdaniem autorki, poréwnanie wymagan
formalnych dotyczgcych zbycia akcji imiennych i akcji na okaziciela dowodzi
zréznicowania polegajgcego na koniecznosci wydania dokumentéw akcji na okaziciela
oraz przeniesienia posiadania dokumentow akcji imiennych dla skutecznego
przeniesienia praw z tych akciji. O ile wiec przepisy kodeksu cywilnego w obu
przypadkach, tj. dla przeniesienia prawa z papierow wartosciowych imiennych (art.

9218k.c.) oraz na okaziciela, wymagajg wydania dokumentu (art. 921*2

k.c.), o tyle
przepisy kodeksu spoétek handlowych w przypadku akcji imiennych wymagajg juz tylko
przeniesienia posiadania. Wystepujgce zréznicowanie majgce podstawe w przepisach
kodeksu spotek handlowych moze bys uwazane za systemowg niespojnosc, nie
mozna jednak, jak stwierdzita glosatorka, podzieli¢ pogladu o istnieniu analogicznych

powodow do uproszczenia obrotu prawnego akcjami na okaziciela. Wykazanie
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legitymacji z akcji wobec spotki nastepuje, zgodnie z art. 343 k.s.h., w odmienny
sposoOb w zaleznosci od rodzaju akcji.

Jak zauwazyta autorka glosy, art. 343 § 1 k.s.h. nie przemawia za tym, aby za
skuteczne dla rozporzgdzenia akcjg na okaziciela uznac¢ przeniesienie posiadania
dokumentu. Wprawdzie wykazanie legitymaciji formalnej w stosunku do spotki jest
uwarunkowane statusem posiadacza dokumentu akcji, nie wptywa to jednak na tres¢
zobowigzania akcjonariusza przenoszgcego akcje na okaziciela, ktory wydajgc
dokumenty akcji, umozliwia nabywcy faktyczne ich objecie we wiadanie.

Glosatorka stwierdzita, ze ze wzgledu na potrzebe odpowiedniego
zastosowania art. 9212w zwigzku z art. 921'° k.c. nalezy sie opowiedzieé za takg
wyktadnig, w ktorej przestanka wydania dokumentu w odniesieniu do akcji na
okaziciela, w aspekcie art. 339 in fine k.s.h., rozumiana jest Scisle. W konsekwencji
wydanie nastepuje w kazdy zapewniajgcy to sposob, co oznacza, ze gdy dokumenty
akcji na okaziciela nie sg przedmiotem depozytu prowadzonego dla
niezdematerializowanych papierow wartosciowych i nie istnieje dokument, ktory
umozliwi dostep nabywcy do akcji (art. 348 zdanie drugie k.c.), rozporzadzenie
wymaga wydania dokumentu i nie wystarcza przeniesienie jego posiadania (art. 349—
351 k.c.).

P.G.

Dla wyktadni umowy moze mie¢ niekiedy znaczenie sposéb zachowania
sie jej stron juz po jej zawarciu. Zachowan tych nie mozna jednak zréwnywac¢ z
trescig samych oswiadczen woli, chyba ze moga by¢ one traktowane — zgodnie
z art. 60 k.c. — jako wyrazenie woli osoby dokonujacej czynnosci prawnej
wyrazone przez kazde zachowanie si¢ tej osoby, ktére ujawnia jej wole w
sposob dostateczny.

(wyrok z dnia 3 czerwca 2015 r., V CSK 588/14, D. Donczyk, M. Szulc, K.
Weitz, niepubl.)

Glosa
Magdaleny Btawat, Glosa 2016, nr 4, s. 47
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Glosa jest aprobujaca.

Autorka zwrdcita uwage, ze spotykane w obrocie umowy o roboty budowlane
zawierajg niekiedy postanowienia uzalezniajgce wymagalnos¢ roszczenia o zaptate
wynagrodzenia od warunku. Ocena ich dopuszczalnosci zalezy od okolicznosci
sprawy, jednak w niektorych sytuacjach takie klauzule mogg budzi¢ warte
odnotowania zastrzezenia co do ich zgodnosci z naturg stosunku zobowigzaniowego
miedzy inwestorem a generalnym wykonawcg.

Zdaniem glosatorki, podstawowy problem przy wyktadni tego typu postanowien
dotyczy oceny zachowania stron po zawarciu umowy. Czynnik ten, jak zauwazyta,
moze byc istotng wskazowkg interpretacyjng, ilustrujgcg rzeczywisty zamiar stron i
pozwalajgcg na utrzymanie tych postanowienh w mocy jako odrebnego zobowigzania
umownego. Glosatorka zwrdcita rowniez uwage na konkurencje miedzy wynikami
wyktadni jezykowej i kontekstowej. W jej ocenie, dyrektywy interpretacyjne odwotujgce
sie do kryteriow obiektywnych majg, co do zasady, charakter subsydiarny wzgledem
regut odwotujgcych sie do indywidualnych aspektéw danej sprawy (np. nakaz
uwzgledniania kontekstu sytuacyjnego, dyrektywa wykfadni na korzysé
negocjowanych postanowien kontraktu oraz uwzgledniajgcej integralnos¢ catej
umowy).

Glosatorka stwierdzita, ze pierwszenstwo powinna mie¢ wyktadnia
uwzgledniajgca kontekst jezykowy umowy (ujmowanej jako catos¢), prowadzaca do
utrzymania petnej skutecznosci umowy oraz znajdujgca potwierdzenie w pozniejszym
zachowaniu stron i nieprowadzaca do wypaczenia sensu art. 647§ 5 k.c.

P.G.

1. Roszczenie wspodlnika spétki z ograniczong odpowiedzialnoscia o
wyptate dywidendy nie jest roszczeniem o swiadczenie okresowe.

2. W okresie likwidacji spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscia, do czasu
spiaty jej zobowigzan, nie jest dopuszczalne dokonywanie wyptat dywidendy,

takze wtedy, gdy uchwata o podziale zysku zostata podjeta przed otwarciem
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likwidaciji (art. 275 § 2 k.s.h.).

(uchwata z dnia 18 czerwca 2015 r., Ill CZP 31/15, Z. Kwasniewski, W. Katner,
M. Romanska, OSNC 2016, nr 6, poz. 67; BSN 2015, nr 6, s. 5; MPH 2015, nr 2, s.
39; Glosa 2015, nr 4, s. 5; MPH 2016, nr 1, s. 36)

Komentarz
Eweliny Ocipinskiej i Oskara Kowalewskiego, Monitor Prawniczy 2016, nr 18,
dodatek, s. 26

W ocenie autoréw, komentowana uchwata jest bardzo istotna dla ustalenia
charakteru roszczenia wspolnika spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig o wyptate
dywidendy oraz ustalenia terminu przedawnienia takiego roszczenia. Zgodnie z
uchwatg, roszczenie to nie jest Swiadczenia okresowym, jak tez nie mozna
przesgdzac o jego zwigzku z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej. Okres
przedawnienia wynosi zatem dziesiec lat, zgodnie z art. 118 k.c.

Zdaniem komentatoréw, trafna jest ocena Sgdu Najwyzszego, Zze nie ma
znaczenia natura spofki kapitatowej ani to, ze wyptata dywidendy jest Swiadczeniem o
charakterze pienieznym. Na aprobate zastuguje takze poglad potwierdzajgcy
przewazajgce w doktrynie wypowiedzi, ze ze wzgledu na ochrone wierzycieli oraz
charakter zakazu zawartego w art. 275 § 2 k.s.h. niedopuszczalne jest dokonywanie
wyptat dywidendy w okresie likwidacji spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig do
czasu spfaty jej zobowigzan, nawet wtedy, gdy uchwata o podziale zysku zostata
podjeta przed otwarciem likwidacji. Zakaz, o ktorym mowa w art. 275 § 2 k.s.h., ma
charakter ogdlny i bezwzgledny, zakazane sg wiec wszelkie czynnos$ci mogace
doprowadzi¢ do wyzbycia sie majgtku spétki na rzecz wspdlnikow w okresie jej
likwidacji. Nie ma przy tym znaczenia kiedy powstato uprawnienie wspolnika do
wyptaty dywidendy.

Uchwate oméwit P. Popardowski w ,Przegladzie orzecznictwa” (Glosa 2015, nr
4,s.5).

R.N.
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teza oficjalna

1. W spélce z ograniczong odpowiedzialnosciag spétce komandytowej
zobowigzany do zgtoszenia w sadzie wniosku o ogtoszenie upadtosci jest kazdy
z czlonkéw zarzadu spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia bedacej
komplementariuszem (art. 21 ust. 2 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo
upadtosciowe i naprawcze, jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 233 w zwigzku z art.
117 k.s.h. i art. 38 k.c.).

2. Kto sklada jako wierzyciel wniosek o orzeczenie zakazu prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej powinien wykazac¢ istnienie wierzytelnosci,
wskazujgc na umieszczenie jej na liscie wierzytelnosci, sporzadzonej w toku
postepowania upaditosciowego (przedtozeniem wyciagu z listy wierzytelnosci), a
jezeli mu odmoéwiono uznania wierzytelnosci w toku postepowania
upadtosciowego lub umorzono postepowanie upadtosciowe przed ustaleniem
listy wierzytelnosci albo nie wszczeto postepowania upadtosciowego -

prawomocnym orzeczeniem sadu lub ostateczng decyzjg administracyjna.

teza opublikowana w ,,Monitorze Prawniczym”

Przypadek reprezentowania spétki komandytowej, gdy
komplementariuszem jest osoba prawna, rézni si¢ od przypadku
reprezentowania spotki komandytowej, gdy komplementariuszem jest osoba
fizyczna tylko tym, ze gdy komplementariuszem jest osoba prawna, osoby
dziatajgce w imieniu spétki komandytowej wywodzg swoje umocowanie do tego
dziatania z cztonkostwa w zarzadzie osoby prawnej — komplementariusza, a gdy
komplementariuszem jest osoba fizyczna, jej umocowanie do dziatania w
imieniu spo6tki komandytowej jest pochodng samego jej statusu wspoélnika-
komplementariusza i braku ograniczen wymienionych w art. 117 k.s.h.

Z art. 21 § 2 p.u.n. w powigzaniu z art. 117 k.s.h. wynika, ze obowigzek
zgtoszenia wniosku o ogtoszenie upadtosci spétki komandytowej w terminie
dwéch tygodni od dnia, w ktérym wystgpita podstawa do ogtoszenia upadtosci,
obcigza, pod rygorem m.in. sankcji przewidzianej w art. 373 ust. 1 pkt 1 p.u.n.,
komplementariuszy umocowanych do reprezentowania spotki. Jezeli jest ich

kilku — kazdego samodzielnie, choéby do reprezentacji niezbedne byto ich
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wspoldziatanie; tak samo wiec — jak cztonkéw zarzadu osoby prawnej, np. spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscia, co do ktérej wystapita podstawa do
ogloszenia upadtosci.

(postanowienie z dnia 19 czerwca 2015 r., IV CSK 564/14, A. Piotrowska, H.
Wrzeszcz, K. Zawada, MPH 2016, nr 1, s. 29)

Komentarz

Krzysztofa Wroébla i Piotra Letolca, Monitor Prawniczy 2016, nr 18, dodatek, s. 10

W ocenie komentatoréw, Sgd Najwyzszy trafnie uznat, ze r6znica w zakresie
reprezentacji spotki komandytowej przez komplementariusza bedgcego osobg
fizyczng a komplementariuszem bedgcym osobg prawng (w imieniu ktérego dziatajg
osoby fizyczne) ma wytgcznie charakter technicznoprawny i jest nieistotna. Réznica ta
nie moze uzasadnia¢ odmiennego traktowania obu tych przypadkéw w zakresie
obcigzenia obowigzkiem ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci spofki
komandytowej i ponoszenia skutkéw niedopetnienia obowigzku przewidzianego w art.
21 p.u.n. Wobec tego uzasadnione jest twierdzenie, ze czionkéw zarzadu
komplementariusza spotki komandytowej — kazdego z nich samodzielnie — obcigza
obowigzek ztozenia wniosku o ogtoszenie jej upadtosci.

M.S.L.

Odwotanie testamentu sporzagdzonego w formie aktu notarialnego moze
nastapi¢ przez Swiadome zniszczenie przez spadkodawce wypisu tego aktu (art.
946 k.c.).

(postanowienie z dnia 6 sierpnia 2015 r., V CSK 635/14, |. Koper, W. Katner, Z.
Kwasniewski, OSNC 2016, nr 6, poz. 79; OSP 2016, nr 6, poz. 58; BSN 2015, nr 11,
s. 13; NPN 2016, nr 1, s. 86; R.Pr. 2016, nr 1, s. 215)

Glosa
Michata Niedospiata, Palestra 2016, nr 11, s. 89
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Glosa ma charakter aprobujagcy.

Glosator podkreslit, ze przedmiotem odwotania (art. 946, 947 k.c.) jest
testament jako czynno$¢ prawna, a nie testament jako dokument. Rozwazat takze,
czy zniszczenie odpisu aktu notarialnego powoduje odwotanie testamentu
notarialnego, gdyz Prawo o notariacie — obok wypisow aktu notarialnego, ktére majg
moc oryginatu — przewiduje takze odpisy aktu notarialnego (art. 112). Przy wyktadni
literalnej — zdaniem glosatora — jest to niemozliwe. Prawo o notariacie tgczy moc
prawng oryginatu tylko z wypisami aktu notarialnego, a nie jego odpisami, jednak w
praktyce czesto notariusze traktujg odpisy aktu notarialnego tak jak wypisy aktu
notarialnego. Jezeli spadkodawca zgdat wypisu aktu notarialnego, a wydano mu tylko
odpis, ktory zniszczyt, to wzgledy funkcjonalne (celowosciowe) mogtg przemawiaé na
rzecz stanowiska, ze skuteczne jest wtedy odwotanie testamentu notarialnego.
Ostatecznie kwestie te autor uznat za dyskusyjna.

Krytyczng glose sporzadzit P. Ksiezak (Rejent 2016, nr 1, s. 139), natomiast
aprobujacg T. Justynski (OSP 2016, nr 6, poz. 58).

M.M.

Przewidziany w art. 373 ust. 1i 2 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo
upadtosciowe i naprawcze (jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 233 ze zm.) zakaz
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej moze byé ograniczony przedmiotowo w
zaleznosci od stopnia winy przedsiebiorcy i skutkéw podejmowanych dziatan.

(postanowienie z dnia 24 wrze$nia 2015 r., V CSK 689/14, T. Bielska-
Sobkowicz, M. Bgczyk, K. Strzelczyk, OSNC 2016, nr 9, poz. 102, BSN 2015, nr 11,
s.14)

Glosa

Zbigniewa Kuniewicza i Katarzyny Malinowskiej-Wozniak, Glosa 2016, nr 4, s. 18

Glosa jest krytyczna.
Glosatorzy zwrécili uwage, ze pojawia sie problem interpretacyjny, czy

orzekany przez sgd zakaz moze by¢ ograniczony przedmiotowo, czy tez powinien
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obejmowac tgcznie wszystkie wymienione w ustawie rodzaje aktywnosci. W ocenie
autorow, wniosek Sgdu Najwyzszego, ze indywidualizacja w zakresie orzekania
zakazu, o ktérym mowa, nie moze ograniczac sie tylko do czynnika temporalnego, nie
jest trafny. Zdaniem glosatoréw, opiera sie on na btednej przestance, gdyz Sad
Najwyzszy nie wykazat, lecz milczgco zatozyt, ze przestanka winy przewidziana w art.
373 ust. 2 Pr.u.n., ktéra bez watpienia jest brana pod uwage przy orzekaniu o
zakazie, dotyczy nie tylko czasu obowigzywania zakazu, lecz takze jego
przedmiotowego zakresu. Okolicznosciami, ktére nalezy uwzgledni¢ przy okreslaniu
czasu obowigzywania zakazu sg stopien winy oraz skutki podjetych dziatan.
Okolicznosci te wskazano w art. 373 ust. 2 Pr.u.n., jednak — jak podkreslili glosatorzy
— przepis ten w zadnym razie nie uzasadnia twierdzenia, ze na jego podstawie
mozliwe jest rozstrzygniecie kwestii przedmiotowego zakresu orzekania zakazu.

Autorzy zwrocili takze uwage na cel orzekania o zakazie, o ktérym mowa w art.
373 ust. 1 Pr.u.n. Zdaniem glosatorow, przy wyjasnianiu celu, o ktérym mowa, nalezy
mie¢ na wzgledzie takze prewencyjny charakter regulacji, a nie tylko wymierzenie
dolegliwosci uczestnikowi postepowania, ktéry nie wykonat ustawowego obowigzku.

Krytyczng glose opracowat takze F. Zedler (OSP 2016, nr 4, poz. 40).

P.G.

Ograniczenia dotyczace orzeczenia zakazu prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej przewidziane w art. 377 w ustawie z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo
upadtosciowe (jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 233 ze zm.) dotyczg takze
sytuacji, w ktérych wierzyciel ztozyt wniosek o ogtoszenie upadtosci, ale okazat
sie on nieuzasadniony.

(postanowienie z dnia 9 pazdziernika 2015 r., IV CSK 703/14, D. Donczyk, J.
Frackowiak, B. Ustjanicz, OSP 2016, nr 12, poz. 110; BSN 2016, nr 1, s. 10)

Glosa

Marka Mréwczynskiego, Orzecznictwo Sgdéw Polskich 2016, nr 12, poz. 110

Glosa ma charakter aprobujgcy.



50

Komentator zauwazyt, ze pomimo iz od poczgtku 2016 r. art. 377 Pr.u.
obowigzuje w wersji powaznie znowelizowanej, to w praktyce sgdowej przez diuzszy
czas orzeczenie bedzie mie¢ zastosowanie. Podkreslit problem wzajemnej relacji
termindw z czesci poczatkowej i koncowej tego przepisu. Docenit dotychczasowe
dominujgce stanowisko Sgdu Najwyzszego, uwzgledniajgce zaréwno interes dtuznika,
jak i pewnosc¢ obrotu. Wskazat jednak, ze podejscie to byto okupione stworzeniem
sztucznej konstrukcji, sprzecznej z istotg prekluzji w prawie materialnym, juz bowiem
po nastgpieniu prekluzji okreslone zdarzenie (konkretnie — ztozenie wniosku o
ogtoszenie upadtosci) powodowato rozpoczecie biegu terminu na nowo, a tym samym
,0dzycie” mozliwosci orzeczenia zakazu.

Glosator uznat za aktualny dylemat, co powinno mie¢ pierwszenstwo —
stworzenie pewnosci prawnej osoby, ktora podlega zakazowi, czy interes publiczny i
wzgledy ochrony obrotu przed osobg nierzetelng i nieuczciwg. Zgodzit sie, ze dowolne
inicjowanie przez wierzycieli i inne podmioty uprawnione orzekania zakazu po
kilkunastu i wiecej latach od zaistnienia podstawy do ogtoszenia upadtosci
stanowitoby wypaczenie sensu tej sankcji. Zaakceptowat tez poglad, ze pojawienie sie
nowych okolicznosci musiatoby zosta¢ przez wnioskodawce sktadajgcego ponowny
wniosek o orzeczenie zakazu wykazane.

M.M.

teza oficjalna

Obiektywnie niekorzystna dla jednej strony umowa moze by¢ uznana za
sprzeczna z zasadami wspotzycia spotecznego, jezeli do uksztattowania
stosunku umownego w sposob wyraznie krzywdzacy doszto pod presja

faktycznej przewagi konkurenta.
teza opublikowana w ,Monitorze Prawniczym”
Obiektywnie niekorzystna dla jednej strony umowa zastuguje na

negatywng ocene moralna, ktéra prowadzi do uznania jej za sprzeczng z

zasadami wspolzycia spotecznego, jezeli do uksztaltowania stosunku
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umownego w sposob wyraznie krzywdzacy doszto przy wykorzystaniu przez
drugg strone silniejszej pozycji, a wiec pod presja faktycznej przewagi
kontrahenta. Ocena postanowien umownych pod katem ewentualnej
sprzecznosci z zasadami wspolzycia spotecznego, zaktadajgca mozliwosé
naruszenia autonomii woli stron, pozostaje w scistym zwigzku z catoksztattem
okolicznosci sprawy, ktére moga wyznaczy¢ kierunek rozstrzygniecia w sytuaciji
wyjatkowej, uzasadniajgcej zastosowanie art. 58 § 2 k.c.; wszystkie te elementy
wymagajg rozwazenia odzwierciedlonego w uzasadnieniu wyroku.

(wyrok z dnia 19 listopada 2015 r., IV CSK 804/14, M. Wysocka, D. Doniczyk,
W. Katner, niepubl.)

Komentarz

Magdaleny Niegierewicz, Monitor Prawniczy 2016, nr 18, dodatek, s. 39

Komentarz jest aprobujgcy.

W komentowanym orzeczeniu Sad Najwyzszy potwierdzit, ze z art. 353" k.c.
mozna wywodzi¢ przyzwolenie na nierdwnos¢ stron umowy oraz nieekwiwalentnosc
ich sytuacji prawnej. Przyzwolenie na faktyczng nieréwnos¢ stron umowy wynika z
zasady swobody umow, a nieekwiwalentno$¢ sytuacji prawnej stron umowy nie
wymaga istnienia okolicznosci, ktére jg usprawiedliwiajg, skoro stanowi ona wyraz woli
stron. Autorka zgodzita sie, Ze obiektywnie niekorzystnie uksztattowana sytuacja
prawna jednej strony umowy zastuguje na negatywng ocene moralng, ktéra prowadzi
do uznania jej za sprzeczng z zasadami wspotzycia spotecznego, jezeli do
uksztattowania stosunku umownego w sposob wyraznie krzywdzgcy doszto przy
wykorzystaniu przez drugg strone silniejszej pozycji, a wiec pod presjg faktycznej
przewagi kontrahenta. Komentatorka podkreslita, ze Sad Najwyzszy potwierdzit, iz
wprowadzenie tzw. klauzuli konkurencyjnej do umowy o Swiadczenie ustug bez
ekwiwalentu nalezy uzna¢ za dopuszczalne. Wskazata na stanowisko Sadu
Najwyzszego, ze sama nieekwiwalentnosc¢ tzw. klauzuli konkurencyjnej nie przesadza
niewaznosci umowy.

P.G.
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prawo cywilne procesowe

Po przekazaniu sprawy przez sad prowadzacy elektroniczne
postepowanie upominawcze do sadu wiasciwosci ogolnej na podstawie art.
505 § 1 k.p.c. nie wzywa sie powoda na podstawie art. 130 § 1 k.p.c. do
usuniecia brakéw formalnych pozwu przez przedtozenie odpisu pozwu wraz z
zatacznikami oraz gdy sprawa rozpoznawana jest w postepowaniu
uproszczonym przez zlozenie pozwu na urzedowym formularzu.

(uchwata z dnia 25 czerwca 2015 r., lll CZP 33/15, |. Koper, M. Bgczyk, A.
Owczarek, OSNC 2016, nr 6, poz.68; BSN 2015, nr 6, s. 6; MoP 2015, nr 14, s. 731,
Rej. 2015, nr 7, s. 152)

Glosa
Piotra Stawickiego, Glosa 2016, nr 4, s. 22

Glosa jest krytyczna.

Komentowana uchwata obejmuje istotne z praktycznego punktu widzenia
zagadnienie uzupetnienia brakéw formalnych pozwu po skierowaniu sprawy z
elektronicznego postepowania upominawczego do sgdu wedtug wiasciwosci ogolnej.
Glosator pokreslit, ze wprawdzie Sad Najwyzszy nie wskazat wprost, iz opowiada sie
za mozliwoscig rozpoznania sprawy w innych niz elektroniczne postepowaniach
odrebnych, jednak z samej tresci tezy uchwaty wynika, ze odmawia zasadnosci
wezwania powoda do ztozenia pozwu na urzedowym formularzu, nie wyklucza za$
rozpoznania sprawy w postepowaniu uproszczonym. W efekcie, w ocenie Sgdu
Najwyzszego, mozliwa jest dopuszczalno$¢ rozpoznania sprawy po przekazaniu jej z
elektronicznego postepowania upominawczego w innych postepowaniach odrebnych.

Tymczasem, zdaniem glosatora, niezasadne jest stwierdzenie Sadu
Najwyzszego, ze ,dalsze postepowanie odbywa sie z pominieciem przepiséw o
postepowaniach odrebnych”. Sformutowanie to, jak przyjat glosator, nie ma
uzasadnienia w art. 505%° k.p.c., wedtug ktérego wytgczenie stosowania przepiséw o
postepowaniach odrebnych dotyczy jedynie fazy elektronicznego postepowania
upominawczego, nie zas stadium nastepujgcego po przekazaniu sprawy do sgdu

wiasciwosci ogolnej. Ponadto, w ocenie glosatora, przeciwko rozwigzaniu, za ktérym
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opowiedziat sie Sgd Najwyzszy, przemawiajg wzgledy systemowe oraz wzgledy
celowosciowe, nie tylko bowiem elektroniczne postepowanie upominawcze, lecz takze
przyspieszone postepowania odrebne, w tym tradycyjne postepowanie upominawcze,
stuzg szybkiemu zatatwieniu sprawy bez koniecznosci przeprowadzania rozprawy.
Dopuszczenie mozliwosci zastosowania poszczegolnych postepowan odrebnych
umozliwia zatem realizacje celéw postepowania cywilnego bez uszczerbku dla
intereséw stron.

Konkludujgc glosator stwierdzit, ze art. 130 § 1 k.p.c. moze mie¢ zastosowanie
po przekazaniu sprawy z elektronicznego postepowania upominawczego do sadu
wiasciwosci ogodlnej. Specyfika postepowania tradycyjnego uzasadnia
przeprowadzenie ponownej kontroli formalnej pozwu, przy czym weryfikacji nie mogg
podlega¢ wszystkie braki formalne pozwu, lecz jedynie te, ktére uniemozliwiajg
nadanie sprawie dalszego biegu i jednoczes$nie nie mogty by¢ zweryfikowane w toku
postepowania elektronicznego.

P.G.

Zarzadca cmentarza nie moze na podstawie art. 15 ust. 1 pkt 2 ustawy z
dnia 31 stycznia 1959 r. o cmentarzach i chowaniu zmartych (jedn. tekst: Dz.U. z
2015 r., poz. 2126) domagac si¢ skutecznie wydania przez sad zezwolenia na
ekshumacje zwtok lub szczatkéw ludzkich.

(uchwata z dnia 29 czerwca 2016 r., Ill CZP 24/16, J. Gudowski, K. Strzelczyk,
M. Szulc, BSN 2016, nr 6, s. 9; MoP 2016, nr 15, s. 789)

Glosa
Ewy Stawickiej, Palestra 2016, nr 11, s. 84

Glosa jest czesciowo aprobujgca.

Autorka przyznata, ze ustawa o cmentarzach i chowaniu zmartych, pomimo
wielokrotnych nowelizacji, wcigz pozostawia wiele niejasnosci. Gtdownym ich Zrodtem
jest ujecie w niej przede wszystkim kwestii publicznoprawnych, z wyraznymi

niedostatkami w sferze uregulowan cywilistycznych.
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Przedstawiong uchwate, jednoznacznie zamykajgcg zarzadcy cmentarza droge
sgdowg do ubiegania sie o uzyskanie pozycji strony legitymowanej do wszczecia
postepowania administracyjnego, ktére zmierzatoby do uzyskania zgody inspektoratu
sanitarnego na ekshumacje szczgtkow osob o tozsamosci niemozliwej juz do
ustalenia, a znajdujgcych sie w zrujnowanych grobowcach, komentatorka
zaakceptowata jedynie w tej warstwie, w ktorej upatruje sie w niej brak kognicji sgdu
cywilnego do decydowania w kwestii, ktdrg mogg i powinny rozpoznawac¢ organy
administracji panstwowej. Nie przekonato jej natomiast twierdzenie o
niesamodzielnym, kompetencyjnym charakterze art. 15 ust. 1 pkt 2 ustawy, gdyz
tgczenie jej funkcjonowania ze wskazanymi w motywach uchwaty przepisami
postepowania karnego i cywilnego wskazywatoby na istnienie superfluum
ustawowego (np. art. 210 k.p.k.). Ponadto stwierdzita, ze ustawa z 1959 r., cho¢
skrétowo, to jednak w sposob logiczny reguluje kwestie nig objete.

Komentatorka zgtosita postulat, aby rozwigzania problemow zarzgdcow
cmentarzy, ktorymi zresztg nie zawsze sg podmioty wyznaniowe, poszukiwac raczej
wprost na drodze administracyjnoprawnej. Stwierdzita tez, ze zarzgdca cmentarza —
jako ten, ktoéry dobrowolnie zobowigze sie do urzgdzenia pogrzebu (ponownego w tym
wypadku) — powinien zosta¢ potraktowany w postepowaniu, ktére sam inicjuje
wnioskiem o ekshumacje sktadanym do panstwowego powiatowego inspektora
sanitarnego, jako strona w rozumieniu art. 28 k.p.a.

M.M.

ORZECZENIA, KTORE ZOSTANA
OPUBLIKOWANE W OSNC 2017, NR 2
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Wierzyciel, ktéry w postepowaniu sgdowym otrzymat upowaznienie do
wykonania czynnosci na koszt diuznika (art. 480 § 1 k.c.), moze — na podstawie
art. 1049 § 1 zdanie drugie k.p.c. — zagda¢ przyznania mu przez sad sumy

potrzebnej do wykonania tej czynnosci.

(uchwata z dnia 17 lutego 2016 r., lll CZP 106/15, 1. Gromska-Szuster, G.
Misiurek, K. Tyczka-Rote, OSNC 2017, nr 2, poz. 13)

1. Skutecznos¢ wyrazonej w sposéb dorozumiany (art. 60 k.c.) zgody
inwestora na zawarcie przez wykonawce umowy o roboty budowlane z
podwykonawca jest uzalezniona od zapewnienia mu mozliwosci zapoznania
sie z postanowieniami tej umowy, ktére wyznaczaja zakres jego
odpowiedzialnosci przewidzianej w art. 647" § 5 k.c.

2. Podstawe prawng oceny zgdan podwykonawcy kierowanych przeciwko
inwestorowi wyznaczaja przytoczone przez powoda okolicznosci faktyczne.
Jezeli powéd wskazal podstawe prawng roszczenia, sad przewidujac

mozliwos¢ orzeczenia na innej podstawie powinien uprzedzi¢ o tym strony.

(uchwata z dnia 17 lutego 2016 r., Ill CZP 108/15, I. Gromska-Szuster, G.
Misiurek, K. Tyczka-Rote, OSNC 2017, nr 2, poz. 14)

Dopuszczalna jest skarga do sagdu od wyroku Krajowej Izby Odwotawczej
dotyczaca zarzutéw oddalonych w uzasadnieniu tego orzeczenia a

nierozstrzygnietych w sentencji.

(uchwata z dnia 17 lutego 2016 r., Ill CZP 111/15, |. Gromska-Szuster, G.
Misiurek, K. Tyczka-Rote, OSNC 2017, nr 2, poz. 15)

Starosta (prezydent miasta na prawach powiatu) moze by¢ wpisany w
dziale Il ksiegi wieczystej jako organ reprezentujacy Skarb Panstwa na
podstawie art. 11 ust. 1 w zwigzku z art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997
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r. o gospodarce nieruchomosciami (jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 1774 ze
zm.).

(uchwata z dnia 25 lutego 2016 r., [Il CZP 109/15, K. Pietrzykowski, M. Koba,
J. Kaspryszyn, OSNC 2017, nr 2, poz. 16)

Sprzecznos¢ uchwaly wspdélnikow spoétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig z umowa spoftki nie jest samodzielng przestanka
uzasadniajgcag uwzglednienie powoddztwa o uchylenie tej uchwaty (art. 249 § 1
k.s.h.).

(uchwata z dnia 10 marca 2016 r., Ill CZP 1/16, D. Donczyk, Z. Kwa$niewski, J.
Kaspryszyn, OSNC 2017, nr 2, poz. 17)

W sprawie z wniosku wtasciciela nieruchomosci o ustanowienie
stuzebnosci odpowiadajacej tresci stuzebnosci przesytu sad moze rozpoznaé
zarzut posiadacza urzadzen przesylowych, ze stuzebnos¢ zostata nabyta przez
zasiedzenie przez jego poprzednika prawnego, niebiorgcego udziatu w
sprawie.

(uchwata z dnia 23 marca 2016 r., Ill CZP 101/15, J. Gudowski, K. Weitz, J.
Kaspryszyn, OSNC 2017, nr 2, poz. 18)

Notariusz jest przedsiebiorca (art. 43" k.c.).

(uchwata z dnia 23 marca 2016 r., Ill CZP 4/16, J. Gudowski, K. Weitz, J.
Kaspryszyn, OSNC 2017, nr 2, poz. 19)

Nie jest skuteczne oswiadczenie woli jedynego likwidatora spotki z

ograniczong odpowiedzialnoscig w likwidacji o rezygnaciji z petnionej funkciji
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ztozone jedynemu wspolnikowi tej spotki.
(uchwata z dnia 7 kwietnia 2016 r., Il CZP 84/15, K. Strzelczyk, M. Kocon, A.
Piotrowska, OSNC 2017, nr 2, poz. 20)

Wspodlnota mieszkaniowa moze podja¢ uchwate dotyczacag dochodzenia
przez nig odsetek za opdznienie z zaptatg naleznosci przewidzianych w art. 13
ust. 1 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wiasnosci lokali (jedn. tekst: Dz.U. z
2015r., poz. 1892), jezeli obowigzek zaptaty tej naleznosci wynika ze stosunku

obligacyjnego tgczacego wspolnote z wlascicielem lokalu.

(wyrok z dnia 26 lutego 2016 r., IV CSK 404/15, A. Koztowska, M. Bgczyk, W.
Pawlak, OSNC 2017, nr 2, poz. 21)

Ztozenie przez osoby fizyczne podpiséw na wekslu przy pieczeci firmowej
osoby prawnej stanowi dostateczny przejaw dzialania tych oséb w imieniu
zastepowanej osoby prawnej.

(wyrok z dnia 2 marca 2016 r., V CSK 406/15, T. Bielska-Sobkowicz, A.
Owczarek, K. Strzelczyk, OSNC 2017, nr 2, poz. 22)

Jezeli przedmiotem zastawu rejestrowego sg prawa inkorporowane w
akcjach, umowa zastawnicza powinna okreslaé wartos¢ tych praw.

(wyrok z dnia 10 marca 2016 r., Ill CSK 167/15, D. Donczyk, Z. Kwasniewski,
J. Kaspryszyn, OSNC 2017, nr 2, poz. 23)

Oceny lokalnego charakteru dziatalnosci gospodarczej i jej niewielkiego

rozmiaru (art. 160 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo wtasnosci
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przemystowej, jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 1410 ze zm.) nalezy dokonywac¢
na podstawie okolicznosci sprawy, uwzgledniajac w szczegélnosci rodzaj
dziatalnosci, sposob korzystania z oznaczenia zarejestrowanego nastepnie
jako znak towarowy narzecz innej osoby oraz zakres jego uzywania i

oddziatywania na klientele.

(wyrok z dnia 16 marca 2016 r., IV CSK 287/15, M. Wysocka, W. Pawlak, A.
Piotrowska, OSNC 2017, nr 2, poz. 24)

Zona spadkodawcy, ktéra dopuscita sie przeciwko niemu przestepstwa
znecania sie psychicznego, polegajacego m.in. na uporczywym i ztosliwym
ograniczaniu kontaktéw z matoletnim dzieckiem, w wyniku czego doszto do
razgcego naruszenia zasad wspotzycia w rodzinie oraz jej spoistosci i
trwatosci, a nastepnie do targniecia sie spadkodawcy na zycie os6b
najblizszych i wkasne, moze by¢ uznana za niegodnga dziedziczenia (art. 928 § 1
pkt 1 k.c.).

(wyrok z dnia 23 marca 2016 r., [ll CSK 80/15, J. Gudowski, K. Weitz, J.
Kaspryszyn, OSNC 2017, nr 2, poz. 25)

INFORMACJE

W dniu 2 grudnia br. odbyto sie zebranie izbowe prowadzone przez Prezesa
Sadu Najwyzszego Dariusza Zawistowskiego, ktory powitat Prezesa Fundaciji Court
Watch Polska Bartosza Pilitowskiego oraz cztonka zarzadu tej Fundaciji dr.
Stanistawa Burdzieja z Instytutu Socjologii Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, autorow
przestawionej podczas zebrania ,Prezentacji wynikow obywatelskiego monitoringu
sadow w latach 2015/2106”. Wystgpienie gosci wywotato zywg dyskusije, w ktorej

udziat wzieli sedziowie Sgdu Najwyzszego: Zbigniew Kwasniewski, Henryk
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Pietrzkowski, Krzysztof Strzelczyk, Marta Romanska, Teresa Bielska-Sobkowicz,
Maria Szulc, Irena Gromska-Szuster, Mirostaw Bgczyk oraz cztonek Biura Studidw i

Analiz Sgdu Najwyzszego Tadeusz Zembrzuski.

W dniach 30 listopada — 2 grudnia 2016 r. sedzia Sgdu Najwyzszego w Izbie
Cywilnej Mirostawa Wysocka uczestniczyta w miedzynarodowej konferencji w
Bratystawie, zorganizowanej przez Sgd Najwyzszy Republiki Stowackiej z okazji
Prezydenciji Stowacji w Radzie Unii Europejskiej w 2016 r. W konferencji wzigt takze
udziat sedzia Sadu Najwyzszego w Izbie Karnej Dariusz Swiecki.

Tematem konferenciji byty ,Granice transparentnego sgdownictwa”, a
deklarowany przez organizatora cel dyskusji stanowita analiza przyczyn publicznego
braku zaufania do sgdownictwa, granic otwartosci i transparentnosci systemu
sgdownictwa oraz relacji ze spoteczenstwem, a takze wymiana doswiadczen i
poszukiwanie odpowiednich rozwigzan, przy uwzglednieniu potencjalnych zagrozen
oraz wyzwan wynikajgcych z rozwoju technologii.

Zakres tematyczny konferencji znalazt odzwierciedlenie w tematach paneli:
,Nowe media i sgdownictwo”, z uwzglednieniem komunikacji sgdowej za
posrednictwem mediow spotecznosciowych, zagadnien dziennikarstwa
obywatelskiego w dziedzinie sgdownictwa, oraz przedstawiania zycia prywatnego
sedziéw w mediach), ,Upublicznienie postepowania sgdowego a ochrona
prywatnosci’, z uwzglednieniem zagadnien anonimizacji orzeczeh sgdowych,
przygotowania i publikowania nagran z postepowania sgdowego oraz elektronizacji
akt), ,Kontrola sgdownictwa przez spoteczenstwo”, z uwzglednieniem uczestnictwa
spoteczenstwa w podejmowaniu decyzji przez sady, etyki zawodowej sedziow i
srodkow antykorupcyjnych w sgdownictwie, oraz ,Komunikacja sgdowa”, z
uwzglednieniem zasady komunikacji zewnetrznej sedziow, form komunikacji
wewnetrznej w sgdach i potrzeby public relations w sgdach.

Tematy te wywotaty ozywiong dyskusje, z ktérej wynika, ze sgdy w wiekszosci
krajow europejskich borykajg sie z powaznymi problemami w dziedzinie komunikacji
sgdow ze srodowiskiem zewnetrznym oraz poszukujg sposobow i metod dziatania,

ktore moga sprzyjac temu, aby sgdownictwo byto transparentne w rozsgdnie
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okreslonych granicach i aby publiczny wizerunek sgdow odpowiadat rzeczywistej roli

sgdow i sedzidéw w demokratycznym spoteczenstwie.

*

W dniu 5 grudnia sedzia Sgdu Najwyzszego w Izbie Cywilnej Teresa Bielska-
Sobkowicz wzieta udziat w organizowanym przez Rade Europy seminarium
dotyczacym problemoéw bioetycznych w orzecznictwie sgdowym. Podczas
seminarium przedstawiono ,ilosciowg i jakosciowg” ewolucje w tym przedmiocie w
orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka oraz wptyw tego

orzecznictwa na orzecznictwo krajowe. Konferencja odbyta sie w Strasburgu.

*

W dniu 16 grudnia odbyto sie coroczne Swigteczne spotkanie sedziow Izby
Cywilnej, cztonkow Biura Studiow i Analiz, asystentow, pracownikow sekretariatow
oraz pracownikéw obstugi. W spotkaniu uczestniczyta Pierwsza Prezes Sadu
Najwyzszego Matgorzata Gersdorf, ktéra podziekowata za catoroczng wydajng prace
Izby oraz zyczyta rodzinnych i cieptych swigt Bozego Narodzenia.

Gospodarzem spotkania byt Prezes Sgdu Najwyzszego Dariusz Zawistowski,
ktory ztozyt najlepsze zyczenia spokojnych Swigt Bozego Narodzenia, a takze
szczesliwego Nowego Roku. Potem zgromadzeni dzielili sie optatkiem i sktadali sobie

serdeczne zyczenia $wigteczne i noworoczne.

SKLAD OSOBOWY IZBY CYWILNEJ
W 2016 ROKU

Sedziowie Sadu Najwyzszeqgo

Tadeusz Erecinski (Prezes Sgdu Najwyzszego kierujgcy praca Izby Cywilnej do dnia
28 sierpnia 2016 r.), Mirostaw Bgczyk, Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgca

Wydziatu V), Dariusz Dohczyk (przewodniczgcy Wydziatu | od dnia 29 sierpnia 2016
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r.), Jozef Frackowiak, Jan Gorowski, Antoni Gorski, Irena Gromska-Szuster, Jacek
Gudowski (przewodniczacy Wydziatu Ill), Wojciech Katner, Monika Koba (od dnia 7
stycznia 2016 r.), Marian Kocon, Iwona Koper, Anna Koztowska, Zbigniew
Kwasniewski, Grzegorz Misiurek, Barbara Myszka, Anna Owczarek, Wtadystaw
Pawlak (od dnia 7 stycznia 2016 r.), Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy Wydziatu
), Krzysztof Pietrzykowski, Agnieszka Piotrowska, Marta Romanska, Krzysztof
Strzelczyk, Maria Szulc, Katarzyna Tyczka-Rote, Bogumita Ustjanicz, Karol Weitz,
Tadeusz Wisniewski (do dnia 10 maja 2016 r.), Hubert Wrzeszcz, Mirostawa Wysocka
(przewodniczgca Wydziatu IV), Kazimierz Zawada, Dariusz Zawistowski (Prezes Sadu
Najwyzszego kierujgcy praca Izby Cywilnej od dnia 29 sierpnia 2016 r.,
przewodniczgcy Wydziatu | do dnia 28 sierpnia 2016 r.)

Prezes Sadu Najwyzszeqo kierujgcy praca lzby Cywilnej

Tadeusz Erecinski (do dnia 28 sierpnia 2016 r.)

Dariusz Zawistowski (od dnia 29 sierpnia 2016 r.)

Kierownik Sekretariatu lzby

Joanna Krajewska

sekretarz Prezesa

Katarzyna Piskorz

Wydziat |

Dariusz Zawistowski — Przewodniczgcy Wydziatu do dnia 28 sierpnia 2016 r.
Dariusz Donczyk — Przewodniczgcy Wydziatu od dnia 29 sierpnia 2016 r.

Anna Leszczynska — kierownik sekretariatu Wydziatu
Beata Rogalska — starszy inspektor sgdowy
Ewa Krentzel — starszy inspektor sgdowy
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Justyna Kosinska — starszy sekretarz sgdowy

Wydziat Il

Henryk Pietrzkowski — Przewodniczacy Wydziatu

Anna Wasiak— kierownik sekretariatu Wydziatu
Maryla Czajkowska — starszy inspektor sgdowy
Anna Banasiuk — starszy inspektor sgdowy

Agnieszka tuniewska — starszy inspektor sgdowy

Wydziat Il Problemowy

Jacek Gudowski — Przewodniczgacy Wydziatu

Bozena Nowicka — kierownik sekretariatu Wydziatu
Iwona Budzik — starszy inspektor sgdowy
Katarzyna Bartczak — starszy inspektor sgdowy

Bozena Kowalska — starszy inspektor sgdowy

Wydziat IV

Mirostawa Wysocka — Przewodniczgca Wydziatu

Anna Grabowska — kierownik sekretariatu Wydziatu
Izabela Czapowska — starszy inspektor sgdowy
Bogumita Gruszka — starszy inspektor sgdowy
Katarzyna Joskowiak — starszy inspektor sgdowy
Hanna Kaminska — starszy inspektor sgdowy

Wydziat V

Teresa Bielska-Sobkowicz — Przewodniczgca Wydziatu
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Jadwiga Sawczenko — kierownik sekretariatu Wydziatu
Ewa Zawisza — starszy inspektor sgdowy
Izabella Janke — starszy inspektor sgdowy

Piotr Malczewski — starszy inspektor sgdowy

asystenci, specjalisci ds. orzecznictwa

cztonkowie Biura Studiow i Analiz

skierowani do wykonywania zadan w Izbie Cywilnej

Pawet Grzegorczyk

Grzegorz Jedrejek

Bernard tukanko

Konrad Osajda

Piotr Rylski

Roman Trzaskowski

Michat Warcinski (od dnia 1 maja do dnia 20 grudnia 2016 r.)
tukasz Wegrzynowski

Tadeusz Zembrzuski

starszy specjalista

Pawet Suski

asystenci

Joanna Buchalska

Eryk Chowaniec-Sieniawski
Anna Dorabialska
Agnieszka Gotgb

Mateusz Grochowski

Przemystaw Guminski
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Sylwia Janas

Magdalena Kuchnio (od dnia 1 czerwca 2016 r.)
Magdalena Lenik

Maciej Machowski

Radostaw Nowaczewski

Karolina Pasko (od dnia 1 czerwca 2016 r.)
Olga Piaskowska

Pawet Popardowski

Katarzyna Purzynska

Matgorzata Sekuta-Leleno

Joanna Studzinska

Elzbieta Szczepanowska

Arkadiusz Turczyn

Michat Warcinski (do dnia 30 kwietnia 2016 r.)
Bartosz Wotodkiewicz

Magdalena Wrobel

Andrzej Zielony

sedziowie sadow powszechnych delegowani do orzekania

w Sadzie Najwyzszym w lzbie Cywilnej

Janusz Kaspryszyn, sedzia Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu (od dnia 1 lutego do
dnia 30 kwietnia 2016 r.)

sedziowie sgdoéw powszechnych delegowani do petnienia funkgcji

asystenta sedziego Sadu Najwyzszego

Przemystaw Telenga, sedzia Sgdu Rejonowego Lublin-Zachdéd w Lublinie (od dnia 1

wrzesnia 2015 r. do dnia 31 sierpnia 2016 r.)

maszynistki

Danuta Btasiak — inspektor



Justyna Wdowiak — inspektor

Anna Jedrzejczak — inspektor

pracownicy obstugi

Halina Krysiak
Barbara Kryszkiewicz
Leonarda Kurowska
Maria Regulska
Gabriela Zubka
Elzbieta Pietrzak
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Dane statystyczne — grudzien 2016 r.
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Dane statystyczne — 2016 r.
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Ruch
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SPIS TRESCI

Uroczystos¢ wreczenia Ksiegi Jubileuszowej sedziemu Sgdu Najwyzszego
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